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som «dette ler, skal det-være -mig -en særdeles
stor-Fornøielse at imødegaa et saadant For-
slag-paa«selv samme Maade, som jegi Dag har
anvendt ligeoverfordette-Forslag - » -«

« s, ;-Naben: Da nærværende lille Lovforslag
.efter min Menings slutter- sig til den Aand,
der-gaar igjennem Hegnsloven-af 6te Marts

»1«8«69 s———« det-slutter «sig netnligkdktil dens

Aand, ridet sdet gaar ud» fra, at, naar et Hegn
ved sagkyndigt Skjøn ers blevet »erklæret for
skadeligt-saa skal det kunne-fjernes-— kan- jeg,
ikke-finde den -Tanke,.«der her ersxgjortssgjæl-
dende,«-»urigtig, .og har for mit Vedkommende
ikke Noget imod, .at Hegnsloven bliver given
en saadan Udvidelse; at mankkan faae Træk-,
sderxstaa i et Hegn paa den andensSidekUaf
en- »Vei; borttagne» IMan kan-meget godt
tænke sig det-,Tilfælde,snav«nlig i desbedre Egne,
hvor Veiene som- oftest ere meget smalle, at en saa-
dan Række Træer paa et Hegn kan gjøre meget
stor -,Skade- paa·«»den ss anden-«»Side, cis sVeieiu
Naar man .-f.-Ex. tænker««figs en) ·z 7z- 8

Alen b,red,Vei, der«løber ,’fra sOst til Vest,
og man tillige:tænkers—sig, at en Mand; hvis
«Eiendom«ligger»lSyd for V,eien,« falder paa at

opelske —en Række Pdpler,« f. Ex( i en Høide af
—2o———3o«Alen paa sit Hegn, saa er det aldeles

klart sfor mig, at dette xkan medføre-kmeget«be-
tydelig Skade for den »Nabo, der liggerkpaa
den anden rSide -as sen saadan snever Vei.
Nu er»d»et- slet ikke sagt, at den, dersraader

for Veieu,sKommunen eller-den privateTVei-
eier,»bekjymre»r-sig om, atgdissexTræet·k skygge
over Veien; det kan være muligt, at Vedkom-
mende ikke-ved nogen Henvendelse til Veieieren
kan faae noget Resultat frem,«) og idets-Til-
fælde mener jeg,-at han aabenbart burde have
en Udvei -til —at faae-et saadant skadeligt Hegn
fjernet.l Jeg- kan saa meget mere dele«denne

Betragtning, som «det staar. for «mig,· at Eierne »
af»slige skadelige Hegu,- Hegn, som et» sagkyusks
digt Skjøn har erkjendt for ulovlige, ere--blevnes
i høi-; Grad begunstigede«———s« det er i detl

Mindste-.min-—.Anskuelse :—--»— dens-Gang;s«--vi’ i

sin-Tid vedtoges-Hegnsloven-; t thi-» Eierne Vaf
saadanne- Hegn skulle sikke alene havek«fitldstæii-
dig Godtgjorelse 3for·Opførels«enc3af et -«nyt’«ldv-
ligt Hegn, men der blev ogsaa tillagtUdein
fuldstændig Erstatning for Værdien af det

gamle sulovlige«Hegn3 « det var«« efter smin An-

skuelse en dobbelt Godtgjørelsec»»Jeg varlMed-

lem af --det «Udvalg,««der3beh«andlede Hegnsloven,
og( tillod smig sden Gang at »stillekÆnd«rings-
forslag««gaaende ud paa a«t— forandre dette Føi-
hold, . idets jeg mente, at,'«nctar- et saadaiit Hegn,

Jsom var blevet erkjendt- for. atkvcere skadeligt
’o«g3 ulovligtxs sskulde fjernest, Usaa skuldeidersiir
kun betales, hvad-det skunde koste)at— opførte et

nyt- lovmæssigt«sHegn«z«men dette Ændrin«gs-
forslag blev sforkastet, «-"og den-, Bestemmelse, «de’r

staar i-;Hegnsloven, blev vedtagenssat TEiiriie
af slige ulovlige« Hegn ««skulde sshavebaadeJGodb
gjørels»e ogsErstatningk altsaa, som Ordfprdget

-siger,»:sbaade »i Pose og Sæk,«7hvis Nogen·søn-
lskedek etl saadant Hegn7«fjernet«l3 Naar d«e’n
ærede «x Minissters - udtalte, sat- Ashviss mansvedtog
et saadant- Lovforslag,--saa kunde dens ene Part
tvinge dcn anden«itil««ats borttagesTrdeerstaa at

sige under alle eller i alt Falds under mange-for-
skjellige Forhold, ?da kants der efter min An-

skuelse slet ikke være Tale- derom,«'-shvad, sdette

Lovforslagangaan thi derefters kan der rkun
svære Tales om «de"Trceer,--Ider sstaaAkpaaVet
Hegn, og- ikke om-« Træer, der sstaa spaaEandre
Steder, og desuden skan-- der sjo«s»kun være Tale

om Træernes Fjernelse,» naar et -«sagkyndigt
Skjoti kommet-til det»Resultat,-« at de ere«mer«e
til: Skade for den klagende Nabo, «endlsde· ere
til Gavn fors Eie«ren3»’ det rer dens eneste Maade,
hvorpaa man- kan faae et saadant Hegn bort,
thi kommer det-sagkyndige-3Skjøn-ctil det-Re-

sultat, at Træeines ere«til« større Gavn for Eiis
eren end til Skade sor den klagende Nabo, saa
kan denne slet ikke faae dem bort-' Jeg «·—vilde
have fundet dets heldigere; ; ifald sden« omtalte

Overlandvæsenskommission svar skommen tsil · det
Resultat,« sat Piges-Træer ssburde«« have været
fjernede,- thi- jeg««indsers det «Urigtige i, · at iman

efter saa:tkort rTids«Forløbis søger atSsdrandrec
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