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med en ganskernkelt Undtagelse. at tage Lov- 
forslageti dets Helhed,, saaledes som det laa, 
og da se, hvad der kunde gjøres under Sagens 
videre Gang i Thinget enten med eller uden 
Udvalg; der vilde jo altid blive Leilighed til 
at konferere med de ærede Forslagsstillerq selv 
om intet Udvalg sattes. Jeg troede, at det 
var den Maade, hvorpaa man bedst fremmede 
Sagen, at den stod, orrs jeg saa maa si e, 
ren, saaledes som den vilde have staaet, der- 
som den var kommen til 2den Behandling i 
forrige Samling. En partiel Forandring, 
hvorved man dog ikke vildsk være istand til at 
forlade Hovedprinciperna tror jeg ikke vilde 
have fremmet-Sagen.. Det stod for,mig, som 
om der snarere var Mulighed for, at man 
kunde forenes kom Sagens «videre Fremme, 
dersom jeg optog,« om jeg saa maa sige, Lov- 
for-slagen saaledes som det var kommet fra, det 
andet. Thing, og.man da faae, hvorledes For- 
holdet videre udviklede sig. - Det er Grunden 
til den Form, hvori Forslaget er forelagt; det« 
kunde ikke falde mig ind at bruge det Udtryk, 
det ærede Medlem , valgte sor at betegne den 
Maade, hvorpaa jeg har stillet mig til Sagen, 
men det var denne Yttring af« det ærede Med- 
lem, hvortil jeg her sigter, der bringer-mig til 
at give en almindelig Forklaring af,- hvorfor 
jeg ansaae det for rigtigt-at Sagen blev frem- 
met, saaledes» som den forelaa홢 forrige Gang. 
Der er ved Siden af. denne Be1nærkning 
endnu kun en, jeg ønsker at gjøre, og det »er 
om Forslagets Forhold til Grundloven. Det 
er ganske rigtigt, som et andet æret Medlem 
(Winther) sagde, at det er lang Tid siden, at 
Grundloven gav en Bestemmelse om dette 
Punkt, uden at denne Grundlovsbestemrnelse er 
gjennemført, det er endog et Aar længere, end 
han sagde, vi skrive jo nu 18.-·1. Spørger 
man om Grunden til denne lange Tid, da 
turde vel Eet af To være Tilfældet, nemlig, 
enten at der ikke lægges megen Vægt paa disse 
Gruudlovsbestenimelsers Gjeunemførelse fra 
Rigsdagens Side, celler ogsaa at man ikke vil lade 
sig. nøie med Gjennemforelsen af den Tanke, 
der er nedlagt i disse Grnndlovsbestemnielser, 
men lægger noget Mere deri, end der tilsigte- 
des i 1849. Jeg skal ikke nærmere gaa ind 
paa, hvorledes det dermed kan forholde sig, 

men jeg vil dog sige, at dette, at man har 
en Grundlovsbestemmelfe som zUdgangspunkt 
for- et Lovforslag, giver en, særegen Styrke for 
Den, der skal gjennexnforeForslaget i.»suld,Over- 
bevisning om, at han med de Bestemmelser, som 
findes i et saadant «Lovudkast, virkelig har 
holdt sig strengt og nøiagtigt til Grundloven 
Det falder mig sikke ind at sige, at ikke An- 
dre kunde med Hensyn til Jndholdet af den 
meget omtaltecGrnndlovsparagrsaf have en af- 
vigende Opfattelse, som forekommer dem at 
være støttet , paa meget. gode-Grunde. Men 
jeg har, for min Del en meget ren, - klar og 
bestemt Overbevisning om Betydningen« as disse 
Ord »,skal kunnet, hvortil der idag atter. er 
henvist. Det er tilstrækkelig udviklet tidligere 
og idag»paany antydet, hvilken Opfattelse af 
Grundlovsbestemnielfen Lovudkastet er bygget 
paa, nemlig at det skal ved Lovbestemmelse 
ordnes, hvorledes-- disse Eiendomme kunne 
gaa over til fri Eiendom, -men ikke hvorledes 
de skulle, overgaa dertil. Jeg har tidligere 
sagt, og jeg gjentager det, at jeg helt vel veed, 
at Grundloven derfor ikke forbyder videregaa- 
ende Bestemmelser; men saasnart man forlader 
det, der utvivlsomt ligger i»Gru»zidloven, saa 
staar.-man ligeoverfor en Mangfoldighed af 
uforenelige, indbyrdes modstridende Meninger; 
der ser -홢홢홢홢 det kan dog ikke være.Nogen ube- 
kjendt 홢홢홢 her i Landet andre Meninger om 
Nytten og Onskelighedeir af store Eiendomme 
end de, ,derj idag ere blevne udtalte her i 
Thinget af ærede Medlemmer; men«saalænge 
jeg holder mig til Grundloven, kan-jeg slaa 
den Modstand ned, forn- gjøres selv imod»et 
saadant Forslag som. det foreliggende, og 
denne Modstand er ikke saa ganske ringe, men 
den er efter min Overbeviisning ikke berettiget. 
Saasnart jeg derimod«gaar udenfor Grundlovs- 
bestemmelsens Bud, saa staar jeg ligeoverfor en 
Mangfoldighed af forskjellige mer eller mindre 
berettigede Indvendinger, saa er Sagen pris- 
given for. mangfoldige modstridende Meningers 
vexlende Jndslydelsen saa har den Minister, 
som vilde indlade. sig spaa et saadant videre- 
saaende,'Forslag, ikke den Støtte, som ligger 
i. at holde sig til en Grundlovsbestemrnelsg 
saaledes som den efter» hans klare Overbevis- 
ning maa forstaas. Det er det Synspunkt, 


