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H i n d e n b u r g :  Det Lovforslag, som-nu 
foreligger til Forhandlingx tilsigter at afløste de 
Eiendomsindskrænkniiigerz som paahvile Fæste- 
jorden og det maa saaledes anses som Noget, 
der-fra enhver Side  er Iindrommet og maa 
indrømmes»at det herler Opgaven at komme 
til et retfærdigt Resultatiog dele de to Parter 
ligelig imellem, om hvis Interesse der her er 
Talefnemlig Godseierne paa den« ene Side-og- 
Statensnpaa Bondestandens Vegne paa den 
anden-I Hvorvidtsnu det foreliggende Forslag 
fyldestgjor den første Del afOOpgaVeU nemlig 
at -give Godseiernisf fuldstændig Erstatningtfor 
deres Eiendomsret stil"Godset, det skak jeg ikke« 
indlade mig her paa at undersogefl jeg er fuld- 
stændigkforvisset om, at, om -man end med 
langt større. Dygtighed end« den, «shvoraf jeg 
paa nogen Maade er i Besiddelse, kunde løse 
denne- Opgave saa vilde det-dog ikke« lykkes« 
i denne Forsamling atsskafseiiogeiis Forandring 
i saa iHeriseende tilstede i' Lovforslaget, som 
det foreligger. Jeg-skal« kunsbemærke,s«at"jeg« 
for Mit Vedkommende tror, at Lovforslaget ikke 
i denne Henseende har løst sin Opgave. Men 
som sagt jeg skal ikke lopholde mig herved, 
men indskrænke migs til at undersøge, hvorvidt 
Lovforslaget har lost«sdens anden"Dels «as sin 
Opgave, nemlig-at øve Retfærdighed mod ,den, 
Part, i hvis Interesse der her handles, nemlig 
Staten paa Bondestandens Vegne. Det er 
jo Noget, som er fuldstændig« erkjendt fra alle 
de ærede Medlemmers Side, som have»bragt 
denne Sag frem, at her ikke er nogen Ret 
for den enkelte Fæster, som sidder paa 
Gaardemspikkess nogen Ret sfor Fæsterne 
og sderesss«Familier Isom saadanne til 
Fæstestederiie, men sat l denne Ret derimod 
tilhører Staten paa Bondestandens« Vegne. 
Det er altsaa denne; hvem Rettigheden til- 
kommer, og Opgaven maa da blive den, at 
finde en Udvei, hvorved «det bliverssnmligt at 
fyldestgjore det Formaal, at Afløsningens For- 
dele tilfalde alle dem; «til Fordel for hvem 
Byrden er« lagt paa de o«mh«andlede"Eien- 

domme. I  saa Henseende tror« jeg sikke, sat) 
Lovforslaget er fy"ldestgjørende, thi et Blik paa 
det vil vise, at, medens det erkjendes, at- det 
er sBondestaiidensi sin-Helhed, altsaa ikke-alene 
Gaardmænd; men ogsaa Husmcexid sog Andre, 
til Fordel for hvem Byrden er lagt-paa det 
her omhandlede Gods, saa er der idog ikke 
Tale om, at nogen Anden end «netop홢kde nær- 
værende LFæstere og deres iiEfterladtes saa 
nogen Fordel-gjennem Aflosningiensz med a'n- 
drei Ordfs uagtet dets erkjendes« at der ikke «er 
nogen ERet for- Fæsterne og deres Familie, 
gaar man dog! i det Øieblik, der blivexSporgsBk 
maal «om Llfløsning; Hud fra den samme Sæt-l 
nittg,« som inaniiforveien har fordomtys og( 
bestemmers a t  det ene og aleneixskcilkveere «tils 
Fordel for de ituvæi«ende Feestere og! deres« 
Efterladte at denne Aflosuing skalsivæi«kscettes3 
Dette anser jeg imidlertid sbaiide for«uretfær- 
digt og ufolkeligt eller udemoktatisk og endelig, 
som Tiden nu ei, foruklogts Forsaavidt jeg» 
har sagtss at det er Uretfærdigt, tror «jeg ikke? 
at det behøver nogen nærmere-Udvikling, thi 
det følger-ganske« af sig selv,- atinaak en Fler- 
hed af Personer har en «vis Rettighed; og 
detine홢Rettighed borttages, « saa maa Erstat- 
ningensstillæggesalle dessamme Personer, som 
have Rettigheden. « Dette er saa indlysende, sat« 
jeg ikke forstaar, det kan bestiides ssNaar dets 
er samtlige Beboere ti« et Husk som« have en 
Rettighedj saa kan man, naar man afløser« 
dennes« ikke indskrænke« sig til alene-tit betale? 
dem, -som ? bo tpaa s1ste -tSal,홢« uden at- tage 
iHensyns stil dem,- som bos i Kjasldereiifs paa« 
2den Sal  eller Kvistent lDette kan ikke mod- 
sigesxogsjeg tror heller ikke, at det-nogensinde 
er modsagt, eller ialtfald sat der er anført 
noget tilstrækkeligt Argument! derimod. Der- 
»næstsforuiidre홢r det mig a t  se, at netop sdej 
Herrer-ti som have! fremført Lovforslaget, saa 
fuldstændig» have lukket Øiet for -det Krav,- 
som "den store Del af« Befolkningen har paa 
at blive delagtiggjort i«Afløsningens Goder. 
Det har altid stillet sig for mig saaledes, naar 
xjeg har set de Herrers Virksomhed, at'det« var 
Hovedopgaven for dem« at ophjielpes des Ufor- 
Jinitendes Tilstandj jeg hat «altid« troet, at dette 
»var«Opgave1i for dem, naar Talen netop var» 
om Menigmands Interesse, og« jeg skal derfor 


