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hvorledes det eneste solide Middel til at«bringe 
den«almii1delige Rentefod ned er en alminde- 
lig Velstand i Landet, og dette Moment har 
for Tiden frembragt saa sheldige Virkninger, 
at vi i disse Dage 홢-홢 홢og jeg troer det rig-z 
tigt -홢홢 have kunnet læse i et Blad, at den 
almindelige Rentefod maa siges at vcere gaaet 
ned fra 5« pCt., hvad den var for ei ret 
laengessidens til 41X2«»pCt» »"og det« er paa saa 
kort Tid et ikke ringe Fremskridt. Men, nacfr 
vi fastholde det, som IherEer den solide Maade 
at virke paa, saa Tskulde ærede« Medlemmeri 
dog følge os, der arbeide for alle de Lettelser 
for Udviklinger: af Landets Velstand, hvorpaa 
det først og fremmest kommer an? 

i A l b e r t i :  Soms Medlem af Udvalget 
finder jeg Opfordring til at udtale mig om de 
mest betydende Forslag, der foreligge her, 
nemlig Ændringsforslagene til«§ 1 om Stern- 
peltaxtens Størrelse. Jeg har ikke kunnet 
finde det rigtigt Fat fravige den Skikkelse, som 
Thinget ved 2den Behandling gav Forslagetz 
og jeg har-derfor fastholdt og fastholder frem- 
deles § 1 ii Lovforslaget i det: Skikkelse, deri 
fik ved 2den Behandling. Jeg kan gjerne er- 
klære mig enig i den Sætning, som har be- 
væget den ærede Ordfører til at vakle i sin 
Stilling i saa Henseende, nemlig at man skal 
søge at berede Loven en god Modtagelse, men 
jeg tror dog ikke, at denne Sætning, i det 
Mindste ikke i nogen dverveiende Grad, finder 
Anvendelse paa det Zforeliggende Tilfælde. 
Dersom man skulde bearbeide en Opinion ved at 
moderere Stempeltaxternespmaatte det dog være 
givet, at denne Opinion var tilstede, men da 
Lovforslagets var til 2den Behandling heri  
Salen, var der kun 6 eller maaske 7 Stem- 
mer imod den Affattelse, som § 1 fik, og man 
»maa saaledes sige, at det kun« var et lille 
Mindretal, som var imod Paragrafens Affat- 
telse paa denne Maade« Ganske vist er der 
Kapitalister udenfor Thinget, som have hævet 
deres Stemmer, imod det hele Lovforslag og 
imod en Beskatning af den Slags Statsobliga- 
tioner overhovedet, men, saavidt jeg har for- 
staaet -홢-홢 og jeg har dog hørt forskjellige Be- 
mærkninger derom -홢홢 gjælder Opinionen ikke 
alene Firemarksstemplet men al Beskatning 

a f  den Slags-Obligationer, og jeg tror dei- 
forj at Opinionen ikke vil blive synderlig bedre, 
om det «sübfidiære Ændringsforslags vedtages 
Der er desuden andre Omstændigheder, som 
efter min Mening berettige Thinget til at 
fastholde de  vedtagne StempelsatserU Den 
ærede Minister har udtalt 홢홢홢 og han har-og- 
saa deri fundet Medhold hos den ærede Ord· 
fører 홢  at den Taxtksom« ved 2den Behand- 
ling blev« vedtagen, -ikke i og for sig kan kaldes 
for høi eller; for trykkende, sog dernæst har«deu 
iætede Minister oplyst, at der gives et- langt 
større Beløb her i Landet af fremmede Stats- 
obligatiouers end man hidtil har antaget. Jeg 
har hørt forsikkre af Folk» der i Almindelighed 
anses for indsigtsfulde i den Retning, at der 
af saadanne Papirer som dem, dei nævnes-i 
§ 1, kan antages i Danmark at være 75 
Millioner danske Dalere, og idet forekommer 
mig dog at være et ganske overordentlig stort 
Beløb; men sæt ogsaa, at Beløbet var betyde- 
lig mindre, hvad viser saa dette? Det viser, 
at der maa være Fordele ved at anskaffe disse 
Papirer, at der maa være Noget, som trækker 
dem her til Landet. Det er ikke for at have 
russiske og italienske Obligätioner, at Folk kjøbe 
den Slags ObligationerJ hvis sSprog de ikke 
engang ere i S t a n d  til at læse; men de 
kjøbe dem for at have Fordele deraf, og jeg 
holder mig overbevist tom, at ingen fornuftig 
Pengemand i Danmark for «en Avances af 4 
Mark pr. 100 Rd. vil sætte sine Penge i frem- 
medeObligationer; der maa for ham være en Ud- 
sigt til en Fortjeneste deruddver Hvad angaar 
Præmieob»ligationer, ere de overhovedet ikke 
Andet end Lotterisedlen Man forbyder heri 
Landet Kolligeren for fremmede Lotterier; men 
man tillader Mæglere og Andre at sælge ! frem- 
mede Præmieobligationery saaledes at man for 
10 preusfiske Thaler kan kjøbe Statspapirer, 
hvorved man kan spille i Lotterieti 60 til 70« 
Aar uden at fornye Sedlen. Jeg maa an- 
tage, at saadanne Papirer fortjene en alvorlig 
Beskatnirig saalænge man gaar ud fra, at frem- 
med Lotterispil egentlig ikke hører hjemme her. 
Dernæst er der Præmieobligationers, og det 
endogsaa-større, t. Er. af rusfiske Statslaciiy 
som med en saadan Prcemietmkning forbinde 
en Forrentninsf Man kan sætte sine Penge i 


