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Vakszkcgdsl (Casse) stik: den cckcds Mini- 
ster udtalt sig for at beholde dette Ud- 
tryk, -og jeg kan heller ikke Andet «end«knen«e, 
at dette Udtryk er det rette. Er der ingen 
Forbindelses mellem set Sogn-og en Menighed, 
sotit det« ««ærede Medlem siger« saa er d«er«hel- 
ler ikke nogen· Forbindelse mellem Sognet og 
Præsten eller««mellem«YSognet bg Kirken« « Hvert 
af disse Begreber bevæger sig paa forskjellige 
Otnraaderf 홢Kirkens og Statens; ««men«홢 ikke 
destolsmindreslhar man samlettdisse Bencevnels 
sert«til« Sognepræst og Sognekirke, og« Sogne- 
kirke betegners da den Kirke, hvortil 홢Alle,«der« 
bo- i«S홢ognet, staa: i«en vis særegen Forbiukl 

,delse, oglSognepræsten den; hvem det paalig- 
ger at ivære Sjaelesorger for Alle i Sognet! 
der ville slutte sig til ham. « Der er alt-saa en 
vis-Forbindelse mellem« det geografiske Begreb! 
Sogn og deskirkelige Begreber Præst og Kirke, 
og ligeledes forholder det« sig medlldtrhkketi 
Sognemenighed Det «er nemlig den Del af 
et Sogns Medlemmer, der hore til Folke- 
kirken. Jeg tror ogsaa, man kan sige, at det 
er gaaet over i den almindelige Sprogbrug i 
denne Betydning. Det findes sjo f-. Er. i det 
af Kirkekommissionetis Forslag, der omhandler 
det-samme Forhold, som vi her forhandle om, 
og det er Me længere siden end igaar eller 
iforgaars, at der blev omdelt paa de Herrers 
Pladser et Forslag til Lonnitigsloven af det 
ærede Medlem for Svendborg (J. A. Hansen), 
hvor sDe kunne se Udtrykket Sognemenighed 
brugt si den selv samme Forstand« - Saaledes 
kunde der findes flere Beviser for, at det er« 
almindeligt. Der kan heller ingen Tvivl«være 
om,«hvad- vt sorstaa derved, thi i  § 5 hedder 
det udtrykkelig: 홢»De Medlemmer af ten 
SognemetisighedJ der have lost Sognebaand 
ifdlge Loven «af-4de April 1855« osv"."' Vi  
have altsaa der. udtrykkelig taget Sognebaands- 
loserne med blandt dem ,c der ere Medlemmer 
af en Svgnemenighedcks Der er egentlig, saavidt 
jeg forstaar det ærede Medlem, den«M-odsæt-- 
ning mellem ham Bog løs, at han vil, at 
,,Sognemenighed" M  opfattes soM- Udtryk 

for - den Menighed, der ssharksslttttet sig om 
Sognets Præst; -mens det -er» noget Andet. 
Sognemenighed er ganske vist efter» sin Betydss 
ning i en vis-Henseende, som han mdtrykte 

sig, et tredobbelt Begreb; det omfatterlAllek 
der bo i Sognet og høre» til Folkekirken, hvad 
enten de «hav«e sluttet sig til en Valgmenighed 
eller ere almindelige Sognebaandslosere, eller 
ere vedblevne at hdre til Præstens Menighed. 
Netop for alt gjoreiForskjel fralPraestens Me- 
nighed er det godt at have« Udtrykket Sogne- 
menighed, som tillige omfalttetidei de andre 
Klasser, saa« at man f. Ex., naar man siger, 
cit ved Præftevalg skulle« Medlemmer Ja( 
Sognemettigheden have Ret til at "udove 
den Indflydelse som gives dem, paa Valget, 
det da"e«r klart, «at d«et er ikke blot dem, deri 
have hort til den afgaaede Præst-S; Nlieriighedf 
men anc demsxsdspshcz t Scsglict og tkttkgd ere 
Medlemmer «af Folkekirken: Jeg tror",«at« det 
er af Vigtighed« at dette« Udtryk««släas« fast 
ved at vi faae det ind i vort Lovsptdgsz »Det 
vil lette vore Forhandlinger «megetifor Frem- 

stiden; thi -dei"er jo allerede ipaavist, tat det «er 
zvanskeligt altid at saae Udtrykkekomskrevets 
iDet hat« ogsaa tidligere været Gjenstand for 
Forhandling her i Salen, og der har da« «og-« 
saa været Stetimingforat opfatte dette Ud- 
tryk paa den her brugte Maade. Med For- 
slaget under« Nrf 4 staas de ovrige Forslag af 
de samme ærede Medlemmer i en saadan For- 
bindelse, at jeg kan forbigaa dem her. Det 
ærede « Medlem «for Middelfart (H. C. DY 
JMiilletJ har stillet-nogle Forslag, hvoraf han 
홢har taget nogle tilbage; og jeg skal strax sige, 
at det glæder mig, a't-han navnlig«har taget 
cFortslaget under Nr. 13 tilbage, da det var« 
af den Beskaffenhed, at, hvis «det« vedtoges, 
kunde« jeg ikke stemme for Loven. Blandt de« 
iandre Forslag, han har-stillet, er der- et under 
Nr. 7, der staar iForbindelse med det under 
Mr. 8. s Det gaar» ud paa, at der- skal sættes 
-et Antal af «50 i Stedet «for Flertallet Men 
Jdette«50 skal« ikke forstaas som 50 enkelte 
Medlemmer-af» Menigheden« men som i«50i 
FamiliefaedreJ Enker «ell»er» andre홢 Personer« med 
egen Husstand «Dervedt vilde ganske vist den 
Udvidelse, der kundcs«synest«atttligge홢 i Tallet« 
50 i Stedet for ,,Flertallet", hvad ogsaa det 
skrede« Viedlems selv bemærkede, paa mange 
Steder-blive en Indskrænkning, men det-forsk- 
kommer mig-da; at det ærede Medlem kunde« 
gaa-en anden Bei, -naar han vilde kdmnie des 


