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det var heldigt at- have etsenkelt Mdtrykssforx 
det enkelte Begreb, m m  syS«ognemenighed« er, 
ikke noget enkelt Begreb, det er ikke alene etI 
dobbelt; men.et tredobbeltssBegreb, thi der kan? 
indbefattessi detxshvad det skal være» dem, der 
holde sig? til Sognepræsten, Sognebaandslos 
serne og dem, der have været med til at stifteI 
en Valgmenighed » Derfor have -vi-troet, at- 
man burde: omskrive Udtrykket, og, som che 
ærede« Medlemmer ville sex have «v"i« s omskrevet 
det paa en- forskjellig Maade» men« kun paa 
en saadan«lMaade, sat «det bliver tydeligt, hvad 
der menes dermed« Jeg j skal som«Følge deraf 
anbesale-,det, idet --jeg skal-tilføie, -at vi ere 
fuldkommenienige i-Realit"et"en, nemlig at det, 
som -vi«s have sats i Stedet« ikke« bringer ind- 
skrænkende Momenter frem, 3 neixssvi l have tagket 
alle s de «Medlemmers af Folkekirken, som bo» 
indenfor Sognets Grændser, til shvilken Side 
de ends hører, med, og; videre -gaar - Flertalletz 
ikke. ssDermed skal jeg anbefale disse Ændrings- 
forslagtilsVedtagelsesss sTil Slutning skal jeg? 
vende mig til den» ærede Ordsører, idet jeg er! 
bleven opmierksomt paa, at der dog vist er for-j 
glemt-Noget, og jeg kan «jossige det«saa meget« 
friere, som jeg selv har cmin stort? Skijld i, sat; 
det Iser blevet sforglemt» I  §  4, hvor der; 
estaarxssat det, der skal læggesstil Grund-ved? 
Bedommelsens af, hvorvidt Andragerne udgjoref 
Flertallet, sjkpl være den hos Sogneraadet be- 
roendeILifte, er det nemlig; saavidt jeg skjøn- 
nerssisblevet overset, at rListen i sKjøbstæderne 
naturligvisiker beroende hos DByraadetJ og? der 
maa altsaas ved 3die«Behandlingsstilsoies Or- 
dene ',s,eller hos  Byraadet«. Men jeg tror 
dernæst ikke, Hat det gaar an at lade det 
staae-ganske i den Form, -hvori det staar, -thi 
det seri underligt ud; naar vi i§  4 opstillexat 
det - er« alle de til Folkethinget Stemmeberettigede 
medens vi» i-§! 5 «i Slutningen« tage Enker med, 
og de-Have « ingen Stemmeret til Folkethinget 
Det bliverk altsaa forskjellige Personer i §s4 
og; 5,-sog홢- det maatte-dog vistnok-være de 
samme; dette lader sig imidlertid»letssrette, 
naar Loven- kommer til IsZdie Behandling. 
Jeg« skal derfor« foreløbig «indfkrænke"mig til 
atsanbefale de "Ændringsforslag,«son1 jeg har 
motiveret « Ak« 1 « i « O: 3 
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-H. C U D Y  MiillertksssJegs sudtalte ved 
første Behandling af denne Lovpat jeg havde 
et«stcerkt3Ok1ske om, at den maatte gaa igjen- 
nem, idet sjeg ansaa den enesSidecaf Sa- 
gen» denne Benyttelse af«-Ki1ken- til! Brug 
udenfor det Sædvanlige, for -et Spørgsmaal, 
somsk havde ? afstedkommets faa smegetssUklarhed 
ved de forskjellige Resolutioner- og de forskjel- 
lige Bestemmelser, der vare faldne om Sagen, 
at det « maatte tsaere onskeligts at-Loven kunde 
gjerinemfores og jegssligeledes onskedessksatiden 
anden Side«afiSagenp Bestemmelse-sine szom 
Kirkernes og Kirkegaardenes Benyttelse i kvisse 
sc«er·lige Tilfælde, Tmciatte komme fiem i en Lov, 
da deshidtil skun have været» fundne i Anord- 
ningen -af 2den Oktober «1862,?- ""og- manksogs 
saalundesoftske dem iflere Punkter naermere 
bestemte. sMen idet«sjeg deler dette Ønske om, 
at- Lovenssskal komrne" ud,- er. det, jeg khar- fun- 
Ydet mig foranlediget stik-at stille nogle-Æn- 
sdr«iitgsforslag, som hovedsageligseres stillede saf 
den Grund, at jeg-efter densKonference, Ud- 
valget har Ihavts med- Ministeren om Loven, 
har-Jer! . absolut sFolelfe af, ,at, naar vi -ikke 
komme Ministeren imøde, faae svi ikke Loven. 
DennesLov har enfszmeget lang Historie, Idet -er 
tin 12te«kGang i" den 12te Session, sat 
dens foreliggerU til Behandling her uden at 
have« faaet«kongelig Sanktion. Derfor« fore- 
stommer det mig, at naarmanopnaar Alt, 
«hvad man kan paakdise Trang tilszsf naar man 
opriaar Alt; shvadmancshidtillyarsfor-langt, er 
kder dog lmegenrAnledning iil; at man denne 
Gang« søger-at slaa til og at opnaa Skoven, 
saa at man kssikkessi «det kommende Aar skal 
komme ind»paa den 13de-Behandling ?afSa- 
gen om Kirkernes Benyttelse. Hvad angaar 
det"sørste« Ændringsforslag, jeg har stillet, ksaa 
tillod jeg» mig allerede ved første Behandling 
at berøre; ats jeg frygtede for, at den Maade, 
hvorpaasPciragrafen var r«edigeret, skuldesfore 
til,: at- Bestemmelsen som Tiden Efor Gudstjene- 
«ften Yoni sSondagen skulde) blive lagt udeluk- 
kende i Præstens-Haand, uden ««at Menighed-en 
skuldesshave Indflydelse derpaa. Der existerer 
e11"Lov» af« 17 de December 1830, der» meget 
bestemt«figer, paa hvilken Tid paa 홢de forskjel- 

lige Steder Gudstjenesten sskalsafholdes af 
3 sxi Nr; l I« i» 


