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eller noget Lignende. Hvis disse Betragtnin- 
gerzskulde kunne gjælde, faa maa , de I ses »og 
undskyldes -fra" et"meget ensidigt. Standpunkt, 
f-ra, omsijegsmaa sige, et Racestandpunkt eller 
lignende Standpunkt, thi som.-almindelige hi- 
storiske Betragtninger kunne de cvixkelig ikke 
holdessigsmod Angreb. . Det«ærede Medlem 
gjorde saaledes· gjældende, 홢atiSouverainiteten 
havde: ikke-i sikkret Feestebondernes ssorskjellige 
Rettigheder, og sat det var Fæstebønderne og 
deres Ledere selv; der-havde paatalt og hævdet 
disse. Rettigheder; mene« hvem i a l  Verden 
har sklaretyforstspegeritlig « disse Rettigheder« tog 
kaldt dem frem-igjen» end netop Souverainiteten 
gjennem.. den- store sLandbokommissionsislOOg 
naar det«æredes»Medlems talte om dets-Frem- 
medeekpaa denkMaadexshan gjorde, saa-skal jeg 
1ninde?i·okn,,k»at det« var·- de tre«Usdkændin홢ge, 
Martini Reverdilisoxzk Oeder, som næst -efter 
noglekzfaas Mænd« af. borgerligs Stand c første 
Gangr reiste -de« danske: Bønders Sag: 3 s- «Det? 
næst-saaden detzsk ærede Medlems. at  det var 
Gaardmandsklassem der i«snyerjetTid -havde 
reist sig og beskyttet Husmandsklassentss Men 
dette er,- hvad -jeg ogsaa .forleden«-Dag bemær- 
Pede, .T aldeles : ukorrsekts -og sfuldkommen « forkert, 
thi Loven afss27des Mai«18«48,- som i enkelte 
Bestemmelser, kan- have havt sine-Vanskelig- 
heder, men i andre Tilfælde har været til«stor 
Gavn, for, Husmandsklasfenp var en- Frugt »af 
de »Bestræbelsetzs»der udfoldedess af Mænd som 
Provst. Plesner, Professor. Clausen --og Fabrix 
kant Dretvse11,-som- gjennemforte denne Lov 
as«184«8,-s,»medens næsten« ikke sen eneste af de 
Mænd, hvortil det ærede« Medlem-sigter» deltog 
i dens Forberedelse i Stændernes Det ærede 
Medlems- Bemærkning Ei « eu -bestemt sRetning 
om; dette Punkt er« altsaa; ikke meres korxekt 
end --Hans . isforste s»Bemærkning.-. Endelig: -kom 
det- ærede Medlemksmeds sdenntrediesBemærkk 
uings ab enkelte Personer, der havde-d'eres Die 
henvendt paaiUdlandets Forhold, havde i«s1«848 
gjort« saa, mange Udkastsdtil ere-Grundlov, aat 
det tdctt godt; sat disse -Henblik »ti1 Udlandet, 
efter hvadikhanstroedefs ikke havde indvirket paa 
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vor For ning. sDetteIers enskoverordentlig 
uheldig Yttring af det ærede Medlem, thi den 
viser, at han ganske bestemt kun kjender vor 
Grundlovs kOprindelfe meget» lidt. Jeg har 
allerede tidligere-i denne Sal  omtalt, at vor 
Grundlov si over 5·0 Paragrafer stemmer ord- 
ret. eller dd«g «næsten«ordret med den slesvi«g- 
holste11ske-Forfatning,«홢sotn«blev vedtagen et 
halvt Aar tidligere,--홢홢"홢s!"i«7den" Grad er vor 
Grundlov ligesom hintsgjorte Forsog sogsaa et 
Udtryk eller en- Frugt af den almindelige« euro- 
pæiske Udvikling, og hverken TfcherningsSkrift 
om »des preltssiske sStcender eller Msonrads 
Skrift «-om()«d"e홢 fachsifke Stænder-eller Davids 
Skrift som de tydske-Stænder have gjort vor 
Grundlov snogenc Skade, "sja,i uden disse Hen- 
blikk til; Udlcindetss Forfatninger havdei vi ganske 
sikkert» aldrig igjennem Rigssorsamlingen faaet 
nogen Grundlov. Det ærede« Medlem kom« til 
Slutning« med «en Bemærkning; om, at 홢jeg vel 
ikke nvidstes홢 hvad Isen Vondegaard -indbragte; 
men atssjegihavde overvurdereykkhvad en saadan 
Gaard. var»værd efter-den Opfattelse,- jeg feil- 
agtig havde; dannet mig as. en Præsts- Ind- 
tægter, om Præstegaardene«s Værdi. -Jeg veed 
nu? ikke, hvorledes« det ærede Medlems er falden 
paa den Bemærkning, thi jeg har ikke nogen- 
sinde givet den ringeste Anledning til-den; 
men jeg vil dog lige overfor den saa Istærke 
Sætning, shan udtalte, «at«nemlig- Enhver, som 
kom, til al sidde-ved en Bondegaard uden fra 
Barndom-af at k,være vantdtil .Bondeliv, blev 
forarmet, -fige, at ogsaa jeg hav set Familier 
fra Kredse udenforiBondestanden skblive for- 
armede ved en Bondegaqrdz men Sagemer 
dassi Almindelighed -den, « at- sdes zvedkommende 
Familier have-været forarmede sis Forveien ved 
anden Bedrift, og det.. egentlig- kunsharcviist 
sig, at de ogsaa-her bleve forarmede, fordi de 
egnede sig lige ssaaslidtttil at drive et Bonde- 
stedssoms til- al andenlsVirksornhed, men baade 
ved det Ene og det Andet bestandig xbleve for- 
armedeck Men jeg» skal indrømme, atscdet kun 
er vedkens høi Grad-saf.Monomi, sat; mange. 
Familier sisxBondestandenlsstaa sig saa godt, som 
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