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Under Forhandling sattes af § 19 Po- 
sterne I. og II. A. og B. (se Tillæg» S p .  
39홢홢홢42) med det dertil stillede LEndrings- 
forslag (se Tillæg B. Nr. 2 Sp. 137홢홢38, 
jfr. sammesteds Nr. 3홢홢7 Sp.-27홢홢«i';«2). 

O r d f v r e r e n  (Frederifsen):« D e t  vil 
ses, at der under Nr. 2 er stillet et lille Æn- 
dringsforslag om at nedsætte Konto D.1 
,,Lønninger« med et Belob af 216 Nd., der 
er foreslaaet i personligt Tillæg til Amtman- 
den over Sorosz Amt. Dette Tillæg hjemles 
ikke af  Lønningsloven» Og, Udvalget har ikke 
fundet nogen sær Anledning til atsbevilge det. 
Dct er et i  mange Henseender behageligt og 
vel stillet Embede, og Udvalget har ikke været 
istand til at se, at der var nogensomhelst An- 
ledning til at give dette særlige Tillæg, og 
har derfor fundet sig foranlediget til at ind- 
stille til det høie Thing at nedsætte den foran- 
nævnte Konto med det omspurgte Vel-ah. 

«- J  den Del af Betænkningen, der hører til det 
Under Forhandling satte, Afsnit,. ville de Herrer 
finde en Sag af ulige større Interesse end 
de fleste af de LEndrittgsforslag, der ere 
stillede til denne Del af Finantslopforslagetz 
det er den saakaldte nyeste sjællandske Jern- 
banesag. Der har jo været flere Anledninger 
til, at Udvalget har havt- fuld Foie til at 
tage denne Sag under Behandling; »man 
kunde mene, at det allerede maatte følge as, 
at den hele Administration, da den kræver 
Penge, maatte siges at ligge under Finants- 
Udvalgets Tilsyn Men her har «der«ganske 
vist været særegne Aarsager, som have bevir- 
ket, at Finanteudvalget ikke ret vel har kun- 
net Andet end finde, at den her foreliggende 
Sag endogsaa i høi Grad maatte egne sig til 
Behandling i Udvalget, og at det var dettes 
ligefremme Pligt omhyggelig at undersøge-»Alt, 
hvad der her forelaa. Det er nemlig store 
finantsielle Byrder, som der her var Spørgs- 
maal om. Det vil erindres» at der var 
Spørgsmaal om to Alternativer, enten et pri- 
vat Selskab, som skulde have Koncession paa 
en Jernbane fra Kjøbenhavn til Kallundborg 
eller det sjgellandske Jernbaneselskab, der; skulde 
have Koncession paa en Sidebane fra»Ros- 
itide til Kallnndborg med et Dobbeltspor 

f ra  Roskilde til Kjøbenhavn» . Hvilket: af 
disse Alternativer man havde valgt, var 
dir« Spørgsmaal om finantsielle Byrder 
Ved det første Alternativ kan man ikke antage, 
at de« nærmere Betingelser, der kunde blive 
opstillede, vilde have nogen Indflydelse paa 
Statens Tilbageljbbsret om 25 Aar, idet 
denne Ret, som er af meget stor ogsaa finants 
siel Betydning for Statskassem i sit nærmere 
Indhold afhænger afAktierFnes Kurs til enhver 
Tid, og man kan antage,-at begaas der Feil 
ved Bygningen, bliver Summen stillet for høit 
oppeller kommer Sagen i andre Henseender 
urigtig frem, komme Aktierne til at staa saa- 
meget lavere, at Staten-ved Tilbagekjobsretten 
ikkes kommer til at lide derunder. Men her 
have vi Spørgsmaalet om Garantiem som 
man vil erindre efter Loven kunde indrettes 
paa 2 Maader; enten kunde der gives 4pCt. 
Rentegaranti for.- den halve Anlægssu1n eller 4 
pEt. Retttegaranti for den hele Anlægstapital mod 
en Forstærkningsfond, der skulde tilveiebringes 
vzed Jndbetalingsom en Slags Kontrakaution 
af 15 pCt afAnlægskapitalen J  det andet 
Tilfælde var der foruden Spørgsmaalet om 
Tilbagekjobsretten tillige Spørgsmaal, om denne 
Sidebane skulde have Indflydelse paa Statens 
Forpligtelse til Yientegaranti overfor det sjæl- 
landske Selskab. Ved det Første, der forelaa 

.ved siiegjeringens Stilling overfor det store 
nye .Projekt, har Udvalget, idetmindste dets 
Flertal, aldeles ikke indladt sig paa at under- 
søge, hvad der i det Hele taget kunde tale for 
den Linie, der her var foretrztkkervi Sammen- 
ligning med de andre Linier, der mulig kunde 

»hlive»Spørgsknaal om. Sagen var jo afgjort, 
Pi»inister·exz»havde den friestkt Bemyndigelse zved 
Loven, og af mange Grunde kunde det aldrig 
falde; Udvalgets Flertal ind at indlade sig paa 
en nærmere, lindersogelse af dette Spørgsmaal, 
der maa være ashængigt af saamange Hensyn, 
og hvoronpder altid kan haves saamange for- 
skjellige Domrne» »Anderled»es« med det rent 
Finantsiellq her kommer frem. J  den meget 
udforlige Meddelelse,. somden høitærede Mini- 
ster»har»v,æret saa god at give Udvalget, er 
der»Nogetsp der ikke zhar kunnet Andet end i 
høi Grad forundre os. I  Betcenkningen (se 
Tillæg B S.  37홢홢38) findes et Svar fra 


