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undersøge, om. §« 42 trænger til«Ændritrger. 
Dersom ærede Medlemmer, der have anket over 
denne Paragraphs Feilfuldhed, ville komme med 
Forslag til Forretningsudvalget,. vil dette selv- 
følgelig tage dem undersOverveielse. Her-fore- 
ligger altsaa Forretningsordenen saaledes, som 
dens- er vedtagen af Thinget, til Anvendelse, 
og Spørgsmaalet er efter min Mening det selv 
samme, som jeg tidligere betegnede, om det «er til- 
strækkeligt, at der blot«fiuder en Anmeldelse Sted 
om Forfaldet, ellet: om ikke Hensigten med Ordene 
i § 42 af Folkethingets Forretningsorden til- 
siger sen nærmere«l1ndersogelse af dennesAn3 
tneldelses Befoielses Jeg tror nn ikke, at Rig- 
tigheden af ntine Udtalelsel ,kan gjendrives ved 
saadannei Betragtninger som den, at Thinget 
ikke er istand til at giveten Negtese Betyd- 
ning. Der forekommer, saavidt jeg har for- 
staaet Forretningsordenen, . her i. Thinget og 
ligesaa idLandsthiriget mangfoldige Tilfælde, 
hvor man ikke kan tvinge ThingetsWiedlemnter 
til? at opfylde ·de Forretninger» de bør· fore- 
tage. Naar et Medlem vælges ind i et Ud- 
valg, og han ikke frasiger sig Valget, bør han 
møde i -Udvalget og deltage i dets Forhand- 
linger, men Udvalget har» ligesaa-lidt som 
Thingets noget .Middelx til at tvingekham til 
at komme i Udvalget eller tixxkat straffe ham, 
hvis -han tilsidesætter dettesTillidsforholdz men 
desuagtet, gaar dog Folkethingets-Forretnings- 
orden ud fra den.Forudsætning, - at detgser 
Medlemmernes Pligt sat-arbeide i de Udvalg, 
i«hvilke de vælges ind: Jeg. trorsderfor at 
de Yttringer, der ere fremkomne fra flere. Si- 
der om,. at. vi ikke hør vedtage Flertallets For- 
slag, fordinvi ikke ere istand til at exekvere det 
홢홢kz» jeg veed ikke, om dette Udtryk er brugt, 
men det, var-Tanken 홢.홢홢- ikke betyde dets Al- 
lern3indste, naar man. tagercHensync til« at 
Thingets Forretningers Fordeling»mellem Med- 
lemmerne overhovedet ligesaa -lidt ,kan fremtvin- 
ges.- Man., bebreider mig» at jeg har kaldet 
Forholdet« mellem Vælgere , og.. Repræsentanter 
et Kontrqktssorhold; man vil have, at-det skal 
være K. Tillidsforhold 3» men-hvorfor ville. da 

ikke de samme Medlemmer indrømme, at «det 
er et Tillidsforhold mellem Thinget«ogs dets 
Slliedlemmery om et Medlem« undslaar sig for 
at møde?홢 Naar jegssharskaldet det et Kon- 
traktsforhold veed jeg ikke, hvorfor-Idet ærede 
Medlem sfors Kjøbenhavns 홢 5te ssiVltlgkreds 
(Bille) absolut vilde tvinge««mine«Oid iiicd i 
Privatretssystemets Saavidt jeg veed, giiies der 
ogsaa Kontraktsforholdx som Ihekihore Sandes: 
Statsrdttens Omraade,홢 og jeg« skulde derhos 
mene, at en -Kontrakt ikke behøver at«være 
nedskreven for at sangaa etsvirkeligkKontdiiktsi 
forhold, sfaaledes som man stager det» efter l det 
givne Forholds Natur. sNasai«en« Mdndvitdk 
der spaa Valgdagens og tilbyder sin Tjes 
neste, og Vælgerne modtage Tilbudetz Tid« 
staar der- da sikke« et politisk Kontraktsfors 
hold eller es statsretligt«Kontraktsfo1hold mel- 
lem dem?« Naar« den Mands » der iladers sig 
vælge, da bliver« aldeles borte fra Thingets 
Forhandlinger, -bryder han «da ikkesKontraktsss 
forholdetsp hvori han hat stilletsssig M  sine 
Vælgere? Jegs tror ikke,-« at«denne« Ankesphar 
været Andet end elniUndersegelse af«Ord, sont 
ikke har snogen Betydning» idet mimTanke 
har været fuldkommen«forstaaelig Det hele 
Spergsmaalxsorn her ligger for, har- efter min 
Opfattelse etssmegetsritige Indhold; jegissanser 
den hele Afstemning hvortil vi gaa, for at 
være uden al praktisk Betydning- med- Hensyn 
tilUResUltatet« - Den kan« muligvis홢 føre-til,- 
at I§ »«42홢 i Folkethingets - Forretningsorden tin- 
derkastes sen ny Undersøgelse og« derved blivet 
udslettet eller undret, men om den sbegjcerede 
Orlovcnegtes eller- tilstaas, er efter min »»»Op- 
fattelses af det» Forhold, hvorom sderssher er 
Spørgsmaal, uden nogen Betydning-3 ogijeg 
trors derfor, atrOpmaerksdlnhedeneved? denne? 
Forhandling liggdrr noget udenfor-selve Sagens 
Realitet. 

et« k- i «  , P » , slsp i« »-- . . 

O. C h t x s N i m e f t a b s  Det forekommer mig-j- 
at den; ærede Ordforer « fordybede» sig» mere-i 
denne S a g s  Realitet, 홢 end det egentlig kunde 
vaereztilstedeligt eftersldetxsder fdreligser Ifok 

Sye Dccember. 


