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taenknings og at det var rigtigst at» udsætte: 
denne Sagssvidere Behandling, indtil Kom- 
munalbestyrelsetis Betænkning« forelaa i« Naar 
det«ælede Medlem, om hvis Stilling udenfor 
kSaklden jjegsiikkef har Lov t i l  a t  udtale mig, 
un e in etaa«« or at enne e æn ning nart 

vilde komme, saa vilde jeg« endda ikke finde 
det saa farligt a t  «oppebi den, Krigen jeg skal, 
da det hænger sammen« med denne Sags Be- 
handling; gjøre en lille Meddelelse. J  Kjø- 
benhavns YMagiftrats Skrivelse til »»Borgerrepræ- 
fentanterne af 24de August 186«4 omtales 
Nødvendigheden af en» Omordning af Skatte- 
systemet i Kjøbenhavn i det Hele; og 8 Maa- 
neder derefter -홢 det"var længe, fort der kom 
et Svar  paa denne Skrivelse 홢sz under«20de 
Marts 1865 blev der ii  det «nævn«te Die- 
med, for at tage Onskeligheden cif en Om- 
ordning af Skatteforholdene i Kjøbenhavn 
under Overveielse nedsat en Kommission 
Denne Kommission har inn siddetti næsten 7 
Aar, - men mat: har slet ikke hørt Noget fra 
den. Jeg vil derfor» tillade mig her paa 
Thinge at lyse efter den, om den; skulde fin- 
des Eller maaske dens Medlelmmer skulde 
være salig afgnngngzsk Jeg siger ikke dette for 
paa nogen mulig aade 홢홢홢Y og jeg e er e 
Herrer bemærke dette 홢  deri at lægge en 
Formodning om, at den æfkedi3 Erklæring 
fra Kommunalftyrelfen ikke skulde ixdlobe heri-i 
til inden et rimeligt T ds ø , at ommuna - 
styrelsen skulle dø forindenc IDet gaar je nem»-7 
lig med Kommunalstyrelsetiz i Mbdfætnmg ttli 
Kommissioner, som det gaar med kronede Ho- 
veder 7«홢홢홢 des dø vel, men leve dog altid 홢홢홢 
jegt havde nær sagt: desværre! I « 

C .  B .  N i m e f t a d s  Medsttzekisynj til 
hvad der blev« yttret af det ærede Medlem för 
Bornholm (Kofod), skal jeg kun gjøre et Par 
faa og, smaa Bemærkninger. Vaas: jeg for; 
sagde, at,det gjorde mig ondt, at«det ærede 
Medlem havde modtaget vort Forslag saaledes, 
som han har igjorts mente jeg virkelig ikke dette 
for min Persons Skyld, men Tal for Sagens Cksstkyllz 
thi der at! jo"i evaere om, .  a t  j eg  u e 
saae ondt af Noget, der kommer fra det ærede 
Medlem. Det blev bebreidet mig; at jeg har« 
tillagt det ærede Medlem ringe iSagkuiidskab, 

og det ærede Medlem Jtalte Meget. derom. 
J e g  hat: aldrig fundet p a a  at tale om, at 
Piiend her eller andetsteds havde større eller 

mindre SagkundskabJ undtaiztenjiietkfp naar de 
talte om en Sag, som desrivillig gjorde til 
Gjenstand for deres Omtale, og i saa Til- 
Zsælde tror jeg, man er berettiget t i l  at fordre, 
sat Vedkommende kjender« den-Sag, han taler 
o m I s N a a r  man altsaa paavisen at der er 
sMangel paa Sagkundfkab ved saadan Leilighed; 
har iden Vei-kommende ikke Lov til deklamerende 
xcit sige:, Gudbevares, man kan ikke have al 
mulig Sagkuridskabz det ærede Medlem har 
snu saamange Kundskaber, lad mig derfor sbe- 
holde de faa, jeg har! Det er iøvrigt mærk- 
værdigt, at det ærede Medlem netop bebreidede 
mig, Eat«je«g havde paavist en saadan Mangel 
spaakSagkundskab hos ham, thi der er jo saa- 
mange Andre, som «tidt«have»«savnet eni saa- 
dan Kundskab hos det ærede Medlem 홢홢홢 Hvad 
angaar de 8 Fladealen, hvorom der er Tale, 
sagde det ærede Medlem, at det var underligt, 
at jeg ikke inod det ærede Medlem for Kjo- 
benhavns 3die Valgkreds (L. C. Larsen) ret- 
tede en Bebreidelse a f  samme Natur sdimjdens 
jeg i den Anledning rettede imod ham. Jeg 
skcck dertil kun svare, at jeg kaldes: Thinget ti! 
Vidne paa den forskjellige Tone, hvori den« 
vedkommende Indvending 3 blevs bragt « frem fra 
de to ærede Medlennners Side, og jegi skal da 
spørge, om ikke sdetine Forskjellighed i Tone 
og Gebærder var tilstrækkelig til at Motivere, 
at jeg taltepaas een Maade« til den ene og 
paa en anden Maade til« den anden af de to 
ærede Herrer. « » « 

B e r g :  Der er ,ved denne Sag reist 
Spørgsmaal om Biygningsgfgistenj overhovedet, 
ja, man har endogsaa hørt firci «et«æiret Med- 
lems at hani vilde have iBtjgningsafgiftens helt 
bort« Jeg» tror, at han kunde finde Tilhold 
i denne Betragtning, tiaiar hat-smed: det Samme 
kunde forenes-os, eet-vredes« vi kunde und-I 
vaerespdeiiiie Skat; «men iøviigt« tsrorl jeg, sat 
der, m'od disse Udtalelser om Bygningsafgiftens 
Urimelighed og 홢«Ubillighed som« Skat bnide 
nedlægtges berettigede Ittdsigelsen Denne As- 
gift er j o  Kjybctzhccdccs og Kjcbskadccskcer 
Bidrag« til 홢S3tatetis direktet Skatten og fam- 


