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at man skal udskyde Resten 홢 Sagen og 
lade den være Gjenstand for en senere Be- 
«"villi1ig, blev forkastet dengang med ·en« saa 
overveiende Majoritet, at kun 23 stemte for, 
medens 59 sstetnles imod. » Jeg maa altsaa 
hævde, atlsrnani Virkeligheden dengang stillede 
sig paa det Standpunkt« at« man sagde: Nei, 
de1«1«Samd«rægtighed, der er mellem Interes- 
-serne, skal «bliveistaaende, og hvad der er sagt 
i Loven medsHensynstil Tidsfristem det 
nie11e««vi« fast« og «ligefrem skal gjælde. 
Det«ser saaledes min bestemte Anskuelse, at 
man bryder dens-Tanke, som man enedes om 
i-11868, dersom man nu gaar hen og lader 
Vestkystetr blive« skuffet for sin Del af« denne 
Lov,« der kun fremkom l som e t  Kompromis, 
hvorvedisOstkysten fik ken Jernbanestrækning, 
som -jegl"tilstaar, og som vist Alle ville ind- 
romme mig ikke vilde være bleven bevilget, 
dersom ikke den samlede Lov, den «udvidede Lov 
var«kon1men. Jeg tror, at Lovfoislaget om 
Bygningen af Vendsysselbanen og om Silke- 
borgbanenxsotn allerede ere byggede, ikke vilde 
være gaaede gjennem Rigsdagety og navnlig 
gjennem Folkethinget, - Ehvis Loven ikke havde 
faaet den-udvidede»Skikkelse. Nu er der af et 
æret Medlem blevet fremhævet, at vi jo f. Er. 
kunne lade den sydjydske Bane staa uforandret 
og lade det ny Lovforslag kun gjælde den 
egentlig Vestkysthanq men hertil skal jeg be- 
mærke, atsden Argutnentationx der gaar ud 
paa at vække Tvivls med Hensyn til Esbjerg, 
jo maa ramme, ogs det ramrneiz paa en nok 
saa fordærvelig Piaade Sydbanen ! som Vest- 
banen. Sydbanen er om muligt endnu« uri- 
meligere end« Vestbanen, dersom Esbjerg Havn 
skulde være, hvad jeg ikke tror, et Viis- 
greb; thi dersom Vestkystbanetr bliver byg- 
get, og Esbjerg Havn skulde vise sig uhel- 
dig) saa vil denne Bane ved ° en For- 
bindelse Syd paaslaltid være nyttig, men Syd- 
banen, der gaar ud fra Vamdrup og ender«ved 
Esbjerg, vil da til llalle Tider ende som en 
blind Gade. sDersonisrnati altsaa tvivler om 
Esbjerg 홢홢홢"hvad -jeg ikke tror, der er Grund 
til, og hvad der« heller ikke fremgik af det 
ærede sokyndige Medlems (Tuxen) Yttringer, 
der« nylig havde Ordet, vil jeg sige; at da 

maa vi stemme fuldt saavel mod Sydbanen 
som mod Vestbanen Jeg skal heller ikke, da 
der vises samme« Resignation fra andre ærede 
Medlemmer, tale synderligt om de virkelige 
Udsigter for disse Banestrækningers Rentabili- 
ret« Det er jo nemlig Noget, man maa ind- 
tomme, at i denne Henseende eresalle Forud- 
sigelser hidtil glippede, men heldigvis til den 
gode Side. Der er bleven paastaaet om den 
nu byggede jydske Jernbane 홢  de Ord have 
engang lydt i denne Sal  홢 at man med eet 
eller set Par Tag-kunde kjøre alt det bort, som 
Jylland havde at føre ad Jernbane i et Aar; 
men vi ville vist nu Alle indrømme, at disse 
Ord lligesaalidt uegenlig talt som efter Bog- 
staven have slaaet til. sTvertimod har den 
østjydske Jernbane viist en høist onskelig Frem- 
gang, og Trafikens Tiltagen overgaar formo- 
dentlig alle Beregninger, da den ofte er nær- 
ved« at overgaa Piateriellets Kræfter. Naar 
da dette Punkt i sin Tid er bleven drøftet 
for den vestjydske Jernbanes Vedkommende med 
alle mulige statistiske Data og Forudsigelser, 
saa bleve de ogsaa-dengang saa udførlig imøde- 
gaaede, at det jo ikke er værd at komme sind 
paa at gjenoptage dette Spørgsmaal her. Der 
er af de ærede Herrer bleven fremsat forskjel- 
lige finantsielle Beregninger, navnlig har den 
ærede Ordsorer stillet os en overordentlig gunstig 
Udsigt for Tilstanden i 1876; til den Tid 
vilde vi være fri for Afbetaling paa det engelske 
3 pCt. Laan, vi vilde være fri for A1nortisa- 
tionen til Banken etc. Jeg maa tilstaa, jeg 
indser egentlig ikke, hvorfor den gunstige Stil- 
ling i 1876 nu skulde udtrykkelig føre til, at 
man udsatte Loven til 1878, det vilde dog 
snarere være et Argument, dersom den ærede 
Forslagsstiller saa tog Sagen netop pr. 1876, 
men, under alle Onistændigheder, da disse Ba- 
ner jo ikke ligefrem byggesmedlkontante Penge, 
og da det "o er vist, at den gode Udsigt, vi 
der have, ikke er Duften -af en Steg, som al; 
drig kommer-iil os,««saa er det jo aabenbart, 
at her have vi en fuldgyldig Grund til at 
regne vor Tilstand lige fra nu af med de 
samme gunstige Talstørrelser, og Forskjellen 
imellem at bygge inden 1874 eller i 1876, 
vil med Hensyn til dette Spørgsmaal jo slet 
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