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l : 

Uden Forhandling vedtoges dette For- 
slag enstemmig med 66 Stemmer. 

Man gik derpaa to den sdcgcndc Sag 
paa Dagsordenen, som var: , 

Førs te  B e h a n d l i n g  af , ,Forslag 
t i l  Lov om F o r a n d r i n g  af Bek jend t -  
g jøre l sesmaaden  for r e t s l i ge  Kund-  
g jo re l s e r  m. m.« , 

(«Lodfdkstagex findes i Tkuag A. Spalte 
2067»홢홢홢홢68). , . 

» I s se - tyer :  I  Henhold in, hvad jeg sad 
yttrede, vilde jeg anse det for at være urigtigt 
for Tiden at fortsætte Forhandlingen om denne 
Sag videre. Jeg erkjender meget gjerne, at 
den første Paragraph burde været noget ander- 
ledes affattetz men saaledes som-Sagen nu 
staar, skal jeg ikke videre indlade mig paa at 
antyde, hvorledes den burde rettes, medmindre 
der fra,anden Side fremkommer nogen Udta- 
lelse i saa Henseende« Jeg skal altsaa blot 
anbefale Forslaget til.Thingets Velvillie og til 
videre Fremme « 

,Da ikke Flere ønskede ghudjtale sig, sattes 
S a g e n s - O v e r g a n g  t i l  2den Behand-  
l ing  under Afstemning og  , 

vedtoges  enstemmig med 72 Stemmer. 

W i n t h e r :  Jeg skal tillade mig .at fore- 
slaa, at dette Lovforslag henvises til det Ud- 
valg, der( er besluttet nedsat sitden foregaaende 
Sag. « « I 

« Uden Forhandling vedtoges dette Forslag 
eicstemmizg»medjf0 Stemmer. I 3 

Derpaa. gik man til den sidste Sag paa 
Dagsordenenfsom var: » « , - 

« F ø r s t e » B e h a n d l i n g  af , , F o r s l a g  
t i l  L o m i n d e h o l d e n d e  F o r a n d r i n g  i 
Lov af 2kxde Apr i l  1 8 6 8  om Udvi- 
delse af det j y d s k e I e r n b a n e n e t l b  

(Lovforslaget findes i Tillæg A, Spalte 
LOSYYYOYOIOTJI .i«s l; « « ti, 

. F r " o t u n d :  Som det hdkc Thing vil 
have bemærket, gaar dette Forslag jo ikke ud 
paa aldeles at betage det Haab, som man paa 
sine Steder har næret om at faae en Iern- 
bane paa Vestkysten af Jylland i Henhold til 
Loven»af»1868, men det gaar kun, ud pag 
en lille Forandring i denne Lov eller, om man 
vil, paa »en Revision af ,den. At revidere 
Love ,er jo ikke noget Nyt, her, og der »fitides 
i mange Love en Bestemmelse, som, at  de skulle 
revideres inden en vis Tid. Ganske vist er 
der nogen Forskjel, idet der ikke i den nævnte 
Lov af 1868 findes nogen sagdans«udtry«kke- 
lig Bestemmelse, men, paa den anden Side er 
det dog ogsaa bekjendt, at den Slags Bestemk 
melser ofte ikke have havt ,Meget"»- at, betyde. 
Der staar ,vel i flere Lovespat de»,skulle revide- 
deres inden den, og den Tid, men-om de virke; 
lig blive reviderede synessatzhave været« ved- 
kommende Minister temmelig ligegyldigt. 7홢,홢·- 
Det ,er forøvrigt ikke min Hensigt her,. ,som 
Ordfører for Ferslagsstillerne nærmere at nu»- 
dersøge»hvoxvidt denne Iernhane kan antages 
at blive rentabel eller, ikke, thi »der er i saa 
Henseende allerede sagt saa Meget for og 
imod, at jeg ikke vil kunne tilføie noget Nyt, 
og jeg, holder ikke af at repete»re, hvad, der er 
sagt »saa tidt. Maaske det dog maa, være mig 
tilladt at bemærke, at vi, der, have indbragt 
Lovforslagee bestandig ,have, været imod denne 
Lov af 1868, sgasast der er.en vis.Konse- 
kvents i, at vi nu søge at standse, Arheiderne 
i nogle Aar. Jeg antydede» for, «at.Indbrink 
gelsen af dette Ldvfoislagegentlig maa beteag- 
tes som et Forlangende om»,gt»,faae Leven-af 
1868,paa"ny tagen,under« Overveielse eller Re- 
vision, og jeg anser nu Tidspunktetfor»»at være 
passende »til en saadaixcRevisien» · For «det 
Første indeholder Loven af»18»6»8,en,Bestem- 
melse om, at denne Jernbauaskal være fqerdig 
i, 1874, ,og dersom denne Bestemmelse« skal 
opfyldes, vil, det jo,være tiodvendigt for Fik 
nantsministeren » nu at forlange Penge »til An- 
.lc,eget, zog dette har ,»han»dcz hellerMikke glemt; 
Dernaest skal jeg gjøre opmærksom paaspat Om- 
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