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nogensomhelst Gare i Penge eller Naturalier 
for de ham paahvilende kirkelige Forretningersl«« 

Formi inden t  Det Ændringsforslag, der 
er stillet tils § 19, har ikke sværet omdelt i 
den forretriingsnwssiges Tid bg vil altsaa ikke 
kunne foretages uden Thingets l Samtykke. 
Saiafremt Ingen gjør« nogen Indsigelse mod 
Foretagelsery vil jeg anse dette Samtykke som 
givet uden Afstemning (Ophold). Det er 
saaledes givet, I » i 

iDe stillede Ændringsforslag og Spørgs- 
fnaalet om Lovforslagets endelige Vedtagelse 
sattes under iForshandling under Et. : 

« - « s ki 

« « P o v l s e n :  Under Nr.  2 shar jeg si 
Forbindelse med 14 ærede Piedleinmer tilladt 
mig sat stille Eet LEktdringsforslckg til denne. 
Behandling: Det gaar uds paa at bringe 
Lovforslaget, hvad § 16 angaar, tilbage til den 
samme Skikkelse, som det havde, da det blev 
indbragt, og inden et« Forslag, som var stillet 
af 2 ærede Medlemmer »(I. Jorgensen og 
Termansem Tblev vedtaget ved forrige Behand- 
ling. Det var mig overraskende, at dette For- 
slag kunde Oblive «vedtaget i 홢Folkethinget, og 
ihvorvel jeg-erkjender,l«at det«i Almindelighed 
ikke. er rigtigt at stille Ændringsforslag til 
3die Behandling om igjen at forandre, hvad 
der er vedtaget ved 2den Behandling, har jeg 
i dette Tilfælde ikke kunnet lade det være for 
mit Vedkommendej og« jeg skal sige«h·vorsor. 
Forskjellen mellem det Stemmeankalssder blev 
afgivet for og imod, var kun lidet, nemlig 8, 
idet 28 stemte imod og홢 36 for;" men «35 
vare israværende,s saa«홢at det«altsaa var meget 
mere end tilstrækkeligt til irt afgjøre Forslaget 
anderledess naar-disse ærede Medlemmer nu 
maaske maatte være-komne tilstede ved denne 
Behandling. Jeg har stillet« LCndringsforsla- 
get uforandret, «soin"Lovforsla»get i dette Thing 
oprindelig forelaa, paa Grund af, at«det ellers 
var vanskeligere S at faae samlet Medlemmer i 
denne Tid, da der ikke har været holdt Møde, 
bg der jo som« bekjendt «skuldei1홢«5 Medlemmer 
til; at stille Ændringsforslaget, medens jeg 
ellers« nok kunde have ønsk«e«t atsredigere det ndget 
anderledes. Men jeg valgte derfor at afsatte det 
netop saaledes, som Lovforslaget har lydt, inden 

dets blevikforandret ved anden Behandling) 
Efterat dettes var sket, er der stillet et andet 
Forslag til den samme §- 16,k hvilkets er mere 
Udforligt og efter min Mening heldigere-af- 
fattet, og som derfor, har tilfølge, at jeg vil 
tage det Forslag tilbagesjeg har stillet i For- 
bindelse med andre Medlemmer, efter IAftale 
med disse. Jeg skal navnlig gjøre opmærk- 
som paa, at; det andet Forslag indeholder For- 
bud imod, at Præsten modtager noget Offer, 
Honorar eller Gave ogsaa i Anledning af 
Konfirnrationsfotberedelse, Ægtevielse, Sygebe-- 
søg og øvrige Cmbedsforretninger, hvilket der- 
imod var-tilladt eller, rettere sagt, ikke« var 
sorbudtsi det-oprindelige Forslag og saaledes 
heller ikke« i det, «jeg har været med at stille. 
Jeg« ansersdet nu for heldigst, at det bliver 
aldeles lforbudt at modtage nogetsomhelst Offer,- 
Vederlag eller Gave for de kirkelige Handlin- 
ger, shvorimodsjeg paa den anden Side ogsaa 
kan finde mig i, saaledes som« det andet«Æn- 
dringsforslag er redigeret,« at Præsten iøvrigt 
skal være berettiget til at modtage, hvad der 
uden Foranledning fra hans Side frivillig 
maatte ydes ham udenfor Kirken. Som § 
16 blev vedtagen ved 2den Behandling, er det 
kun« den lovbestemte Forpl ig te lse  til at yde 
Offer og Elccidentser til Præsten, som ser op- 
hævet, hvorimod det ikke er fo rbud t  at yde 
Offerysog det omtales heller ikke, rat det er 
forbudt at sydes det i Kirken, saa at man 
kunde være udsat for fremdeles at beholde det 
samme Offersystem i Kirken som hidtil, hvilket 
jeg« for« min Del er i« meget imod. 홢 
Det blev vels ved; 2den Behandling ud- 
talt af » æredes Medlemmer, at det vistnok 
ikke var til saa stor Forargelse, som« det 
undertiden blev sagt, og der kan ganske vist være 
etssorskjelligt Syn derpaas men-i mine Øine 
er det ligefrem fdrargeligt Der blev ogsaa 
ved« 2den Behandling anført forskjellige Ting 
for, at man skulde lade det«være en frivillig 
Sag, enten der osfredes i Kirken eller udenfor, 
og« navnlig - var det«foruden de ærede For- 
slagsstilleresaf det Forslag, der blev vedtaget, 
det« ærede Medlem for Svendborg Amts 5te 
Valgkreds E(Høgsbro), der fdrsvarede denne 
Opfattelse og mente, at man maatte lade det 
være en aldeles frivillig Sag. Det kan jo 


