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Pd. (hidtil ««1lß«.«,« efter Lovforslaget 0,"75 sj.).«———’
««Toldttt paa T««r«hk- og Skrivpapir er ’nu

325t5 Sk»i«pr.«Pd.,l hvilket ’virker’bmtrent’«soin
ket-l »Jndlfelssersfdkbedzss efter «- Lbbfdrsraget skar
fdenl nedsættes jtil 1«,5 »S«k.; ««men Udvalgets
Flertae (Berg, ; Fjerdks Frederiksen, EHddseky
Hnlmj Pedetsen, «Schøtiheyd«e«r«, Tauber · «og
Ulstrup)l 'r«n«kiier«;s atl de Vilkaarsphvorunder
die«n«neslndustril drives her i Landet, jere saa
betryggendes«« at Idet ikke kan sorsvares at’ be-

«b«ar«e sen «høiere’Tbld end«o,6 Sk. pr’. Pd.
forken saa tilmindelig Forbrugsgjenstand ’som
«T«r3yk- tog Skiiivpapirs Dekj samme Flertal-
«fdre’slaar«« ak iriedsæ’tte Tolden lpaa Tapet-
puster msvr godt Nr.»114) ut — 4 Sk.

(hidti«l« 8 » Skzss efter ««Lov’forslaget ’6 Sk.«).
LLLHD"ek’S«amme soin om Papir gjælder om

Uldl«J«cikierl’j Der skjønnes «ikke at« være no-

gensomhelst Grund ’til for denne ene Artikel

slet bevare here- desce bedre-rende-- betydelige Be-

sfkhktelsg der for «gtovere Klædesl Vedkomniende
virkek «som et «Ilidførselsforbudx«’i Detl oven-

«iidkrrntd Flertal foreslaar derfor Tolden paa
»Fil«t,sz«Gulvtæpper o.« desl.«’(Pos.t-Nr. 94) ned-

sat« frei«l«2 itilks Sk. og·«Tolden paa alle

«tiii«dre «Uldit«cirer« (Pos. Nr. 95) nedsat fra 3«2

tilil«6«SkJ str «Pd. "— Tkilden « paa raffi-

cnise riesk lyrJS ii kke r’ t«vi«li Regijekingen eftertit den

snegjekdeikde»·«Kdmbnssrdvs Jedstinings " kun

nedsætte sfra e«,«5 —nr «,6·,·«;«»Sk.-«bc. sspdx Her e

Udba lget«’ mener i'niidlertid,« at’ denne· Attikel
ktiit «kciale«en hdkrligere Nedsættelsez« dog føie-
slaa«n«ogl«ei Rtedlemm«et«-(Ll"lberti, Fjord, Fre-

«d«setiks«eiis«sKrrise, Mørk-l Ree og «Ulstr"«up), at

«dentre«led«satst kun nedsættes til« 6 ’ß., imedens

ikiisdr«e««Medlemmer· (Berg, « Hansen, « ’Holm,
Pedersen, «Schønh’eyder,« Tauber og Winther)

foreslaa den nedsat til 5,5 Sk. (eve«rituelt ’4,5
Skl,'"«««d«ers’o«niilSukkdrtolden li det »Hele ned-

"s·c«et«te«s·s«efste'e« det derom- surrede Forsiccgax «De

sidstntibrite« « « Mleidleiimier kunne « nemlig ikke

Tskjdnnie«««re«tteries«end at« det af den Beteg-
«tiing»,««som««er"« meddelt ·i« de «L«o«vforslag’et· led-

sitgteiidei« 7B"emærktiiiiigeis, -’fieitigaar;" att itian
«ik·ki« giaakly de indeiilandske «R—a«ssinadei««iek’s’for
stærk natik man nedsætter denne Toldsats -med

-1«· Sekeftetsvdi Naffibddeneede senddas beholde

YVedeuccxjkj fpessFeagrtik scif Stedrur « Det se

IMbtiveriikOimfertd «Hensyn« kkih sz« at Kdnkurrenk

«cen fra Udlandet (dog vistnok kun fra et en-

kelt fremmed Land) er begunstiget ved Udfør-
sel’sgodtgjørelse, kan- efter «de- nævnte Med-

lemmers Mening 11sikke« retfærdiggjøre, at vi

bevare sen Beskyttelse,s som i og for ’sig 'er

ufornøden. Overhovedet turde Hensynet til

Udlandets Toldlobgivning kun« afgive- en be-

rettiget Bevæggrund til lat bibeholde en Be-

skyttelse ilsaadanneTilfælde, «hvor man der-

ved kunde ventes at opnaa Overenskomster
med de paagjældende Magter til Bedste for
vore egne Frembringelser-3 Assætning·l Raffi-
neret Sukker er efter del ovenfor-Udviklede
Grundsætninger en Artikel, som« i ingen-Hen-
seende kan gjøre Krav paa større Beskyttelse
end fornødent for at forebygge, at Fabri-
kationen hertillands standser eller gaar væsent-

lig tilbage, og naar der efter Flertallets Me-

ning ikke kan være Fare for, at« en Toldned-

sættelse som den omhandlede- skulde medføre
dette Resultat, bortfalder dermed ogsaa Faren

for, at den Skibsfart paa oversoiske Steder,
som Sukketfabrikationen medfører, skulde aftage

inogen folelig Grad. Den Maade, hvorpaa
det sidstanforte Hensyn gjøres gjældende, ikke

blot ’ af- Sukkerkommissionen, men ogsaa af
Finantsministeriet forekommer Udvalgets Fler-

tall at minde om den forældede Søfarts-

dg Kolonialpolitik, som visntr dog heldigvis
«ere komne bort fra i- alle andre stenseender

(Fjord, Frederiksen og Ulstrup kunne

fuldkommen tiltræde denne Begrundelse, men

ønske kun en Overgangstid.) —4 Med Hen-
sshn til Tolden paa Spiritus kan Ud-

valget henvise til, -hv«cid"der’om— er fremsatsi

Betænkningen over Lovforslaget om Beskatnin-

gen af Brændevinsbrænding, idet-ikke blot det

sMindretaL som under det nævnte Lovforslags
Behandling havde stillet Forslag om Nedsættelse
i Spiritustolden (Alberti; Berg, Hansen,’-Holm,

—Tauber og Winther),lmen tillige-andre Med-

lemmer «af Udvalget (Frederiksen, Fjord, Pe-

dersen, Schonheyder «og ’«Ulstrup),- som- have
næret Betænkelighed ved 3at«s«udskille Bestemmel-

--sernechm—Spil-itustolden fra « dens almindelige

Toldlov,« mene, at«ders«er Opfordring til at

indskrænke den stærke Beskyttelse,« som Brænde-

’vinsproduktionen hertillandsE nyder; selv»» om

- man,L af« HenshntilOßreendebtttsbraeitdernePkikke


