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komme ham. Det viser sig saaledes klart, at 
Forudsætningerne for den gjensidige Kontrakt 
ere- blevne væsentlig forrykkede ved Konkursen 
Forudsætningen var Lighed« i'begge Parters Stil- 
ling, saaledes at «hver især ved at titbyde sin 
Ydelse skulde kunne fremtvingedelt modstaaende 
Reise; men Stillinger: er nu den, at Boets 
Rettighedoversor Sælgeren staaritiforcindrei,"t1re- 

««dens Sælgerens Rettighed overfor- Boet er 
-- væsentlig forandretz« han kan vel nægte sig ved 
sat udledere det-Solgte, saalænge den: fulde 
Kjobesnm ikke ttlbydes«ha·rn, men han kan ikke 

« ved selv홢at" tilbydesfreintvitrge Betaling af Kjø- 
besiimniem men«kun af en større eller mindre 
Dividende «En saadan Ulighed strider imid- 

slertid mod den» gjensidige Kontrttkts Væsen; 
«Sælgeren» kan ikke vcere«tjent med at skulle 

svieve i Uvished om, hvilken Bestemmelse Boet 
vil tage, og maa dersorkunne fordre, at Boet 
inden- en passende« Frists afgiver 홢en bestemt Er- 

« klæring,3oini det vil indtræde i Kontraktenipaa 
ssnmtne Pkaixde som Skyldneren« ikkeisblot i 
Henseende til Rettighed, men ogsaa i Henseende 

sstil ForpligtelsekFotholdet kait altsaa Xsiges at 
« vætes det, ' atcKjobereus Konkurs berettiger Sæl- 

geren« til at træde Itilbage fra Kdntrakteny der- 
som han ikkesperholder Sikkerhed-for, at Kjøbe- 
summen trods Konkursen vil blive betaltsserp 

sten dervedsatiBoet overtager at tilsvare den 
fuldt ud,« eller paa andenxMaades Ved afkas- 
give Ven forpligtende Erklæ3·«ing afs det din- 
handlede Indhold kan sBoetholdeJSielgeren 
fast. - Vægter· Boet sig ihekved,sibliverspder"Mu- 
lighedssorpat Kjoberensikaii'"bevarse sin Ret 
mod Skelgerensvedrntett at betale «elle«r stille 
-antagelig Sikkerhed for »Kjøbesuninien. «De«tte 
sidste-Forhold ser iøvrigt홢 Konsursloveirs uved- 

skonnnendes Rigtigheden af««det Aiiforte viser 
sig vistnok navnlig indlysende ved Kontrakter 

« om Leverance laf «Handrlsvarer,« ved hvilke Sæl- 
geren« vilde kunne lide betydelige Tab« hvis 
har: kssraxkgcceTkd sku«1d«c«gccck- i Uvished og 
saaledes ikke knrjde raade over Varernepiisi an- 
den oncctcde - s « « » - «  

Ved det Anforte forklares Regelen ii»»§홢1»6 
-Nr. 1,« som iøvrigt nærmere har ordnet For- 
holdes saaledes, atspBdet snaresfimtilig og se- 
nest inden ZUUgerJ efterat det dertil af Med- 

skontrahetiten seri «dpfot«dret, « skal «erklære,i ioin 

det vil vælge atifordre Retshandelens Opfyl- 
delse. Ved at foreslaa en Frist af denne 
Længde har man havt for Oiex at det, saa- 
fremt Omstændighederne maatte gjøre det« ønske- 
ligt, kan blive muligt at indkalde en Skifte- 
samling til tat erklære sig om Sagen«(§ 52«). 
iAfgives ingen Erklæring inden Udlobet af denne 
Frist, er Medkontrahenten berettiget til «at«an- 
tage, at« Boet ikke vil« fordre Retshandelens 
Opfyldelse! » I« saa Fald kan« han altsaa træde 
tilbagefra Ko«ntrakten, men iovrigt»ers det"en 
Selvfølge,홢 at han ogsaa kan vælge at, opfylde 
den, dersom han trdr at kunne være tjent 
dermed, uagtet han ikke kan vente at««erh«olde 
hele det tilsagte Vederlags men kun Dividende. 
Der er vistnok ingen Grund til at give Boet 
en tilsvarende Ret til; paa sin« Side« at«iciffd«r- 
drei Medkontrahenten en bestemt 홢 Erklcerin««g« om, 
hvilken Stilling han vil indtage. Det kan 
vel være afsItiteresseifori Boet« atkfcia Vis- 
hed otn, hvorvidt Sælgeren vil levere detSolgte 
mod alene at «oppebære Dividelltie ellet« træde 
tilbage fra· Koitttaktetr . Men tzeiine Uvished 
har Boet intet Krav paa Hat« faae fjernet paa 
anden Maade end derved,·at Sælgeren, hvis 
han vil vælge at opfylde Koriirakteitxniaa sørge 
for at anmelde sin«Ford'r«iz"1gi"Boet paa samme. 

"Maade sdni enhver anden For-dringshaver. 
Det er홢ikke«ansel nødvendigt«at ptaalægge 
Boet, naar deti vil fordre« Koi1tra»ktei11«s««Opsyl- 
delse, at« stille Sikkerhed forssKjobesurnmenp thi 
en Erklæring fra«BcietskBestyr«else« vil«i Rege- 
leni være betryggende nok« for«Riedkontriiheitten; 
Handelens gaa-I« nemlig« bed: deri« dver«til at 
blive enstilselve Konkursbehandlingen og Boets 
Bestijrelse hørende» Transaktion, «og« letsindig 
Fremgangsriiaadei i iHenseein"d·e" til dens  Af- 
givelse maa paaforie Boets Bestyrelse person- 
ligtAnsbarH i « «"" 홢 ' ,' 홢 

«I den foregaaende««Udvikling««er der' især- 
mest tænkt pasza«detr«Tilfælde, i i 홢 « i 

« drak« begge Ydelser ifølgeRetshandeleiis 
Indhold skulle udvexles s«an1tidigt. « I  saa Fald 
vil«Regeleri i«§«l6 Nr. 1«ixavnlig være af 

Vctydxkjkigy der-som Ydcnestkdcrcjskkc vcd Kon- 
kursetisBeghndelse et koirimesrts rirelii begge Adel- 
ser først skulle? »ske»til«et vist senere Tidspunkt 

Det er især; i; et saadant« Tilfælde, at dei bli- 
vet lrf Vigtighed for Mcdkdrcteichsckkterixllatkhcca 
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