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kastet med et nogenlunde stort Flertal. Dette 
var ikke Tilfældet med nævnte Ændringsfor- 
slag, idet der kun afgaves 6 Stemmer mere 
mod det end for det, og da der var 17 Med- 
lemmer fravcerendg er der dog Mulighed for, 
at Ændringsforflaget, naar det igjen blev stil- 
let til 3die Behandling, vilde kunne blive 
vedtaget. Jeg for min Person sætter saa 
stor Pris paa, at dette Ændritigsforflag maatte 
blive vedtaget, at jeg i Tilfælde af, at det 
forkastes, ikke vil kunne give Lovforslaget min 
Stemme. For mig er der noget ganske For- 
underligt i denne Niulktbesterrimelfe Hvad 
er det man vil opnaa ved Mulkten? Det 
ærede Medlem for Ringkjobirtg Amts 3die 
Valgkreds sagde ved 2den Behandling, at man 
vilde tvinge Forældre mod deres Villie til at 
lade Lægen tage Koppevædske af deres Børn; 
men det opnaar man jo ingenlunde ved 
Mnlktercz thi Lægen kan dog ikke med 
Magt tage Barnet fra Forældrene og tage 
Koppevædske af det. Naar jeg siger ,,For- 
ældrene« og ,,Lægen«, mener jeg naturligvis 
Forældrene eller Værgerne og Enibedslægen, 
da jeg meget godt veed, at det kun er den 
Jndpodning, der sker ved osfenlig Foranstalt- 
ning, der her er Tale om. Lægen kan altsaa 
kun opnaa at faa de vedkommende Forældre 
idomte en Mulkt af 1홢홢홢5 Rd., men han op- 
naar jo ikke at faa Koppevædske af det Barn, 
som han ønsker at faa Koppevædske af. Det 
ærede Medlem for Ribe Amts 1ste Valgkreds 
(J. I .  Christenfeiy udtalte ved 2den Behand- 
ling, at det forekom ham, at Tilladelsen for 
Lægen til at tage Koppevædske fra et Barn 
havde ingen Betydning eller var illusorifk, 
naar der ikke fulgte en Straffebesternmelse i 
Tilfælde af Negtelfe. Det kan jeg dog ikke 
ret forstaa; thi har Lægen ikke Tilladelse til 
at tage Koppevcedfke af Barnet, saa kan han 
jo ikke gjøre det; men har han Tilladelse 
dertil, saa kan han gjøre det, naar kun For- 
ældrene ikke udtrykkelig modsætte sig det. Den 
høitærede Finantsminister stottede det ærede 
Medlem for Ribe Amts 1ste Valgkreds stærkt 
i den Henseende ved Sagens 2den Behand- 
ling; men jeg kan dog ikke derfor fra- 
falde min Mening, at Straffebestetrirrlelsen 
ikke hjælper Lægen til at faa -Koppevædfke 

af det Barn, som han ønsker det as; og 
kan Lægen hjælpe sig uden Koppevædske 
af et Barn, naar de vedkommende Forældre 
bag efter blive idomte en Mulkt, kan han 
ogsaa hjælpe sig, naar de ikke blive idomte 
nogen Mulkt, og det vil overordentlig sjeldent 
ske, at Forældrene ville negte ham at tage 
Vædske af dcres Barn. Den høitærede Fi- 
nantsminister indrommede ved 2den Behand- 
ling 홢홢홢 og da han er lægekyndig, maa hans 
Ord have saa meget større Vægt 홢홢 at der 
virkelig kunde være Tilfælde, hvor et Barn 
kunde have Skade af at se Lægen, som det 
kjendte fra Jndpodningem nærme sig og be- 
røre de omme Steder, og er det Tilfældet, 
saa forekommer det mig, at det ligefrem er 
Forældrenes Pligt at modsætte sig, at Lægen 
tager Koppevædske af Barnet Den høitærede 
Finantsminister sagde rigtignok, at man kunde 
være ganske rolig for, at Embedslægerne ikke 
vilde forlange at tage Vædske af et Barn, der 
viste sig saa angst, at det kunde tage Skade 
deraf, men jeg har ikke den Tro til Embeds- 
lægernes store Blidhed. En Straf af Mulkt 
staar for mig som uretfærdig og som Noget, 
der ikke rammer ligeligt; den rammer ikke den 
Rige, men den Fattige. Den Rige eller i 
det her omhandlede Tilfælde blot den nogen- 
lunde Velhavende vil sige: Jeg tillader ikke, 
at der bliver taget Koppevædske af mit Barn, 
men jeg betaler min Mulkt, og saa ler han 
deraf; men den Fattige, der ogsaa siger: Jeg 
tillader ikke, at man tager Vædske af mit 
Barn, men som ikke kan betale Niulkten han 
ler ikke af, at han skal betale Punkt; han 
græder snarere derover, thi i det Tilfælde han 
ikke kan betale den, maa han afsone den med Ar- 
rest. De ærede Medlemmer af Thinget, der have 
havt Sæde her iforrigeValgperiode, ville erindre, 
hvorledes det daværende Medlem for Skander- 
borg Amts 2den Valgkreds, 홢- da han ikke 
længere er Medlem af Folkethinget, er det mig 
tilladt at nævne ham ved Navn, det var 
Reinholdt Jensen, 홢홢홢 udtalte sig med meget 
stor Styrke mod Zllinlktbestemmelser overhovedet, 
det var under en Forhandling om Mulkter for 
Forsommelsen af Skolegang Han henviste 

» ogsaa ved den Leilighed til Mnlkter for Presse- 
fforfeelser og sagde: Den rige Redaktor ler af 


