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tillægger det stor praktisk Betydning. Vel kan 
jeg ikke være enig med det ærede Medlem for 
Soro Amts 2den Valgkreds (Alberti) i, at 
efter den bestaaende Postlov ere forseglede 
Adressebreve ikke undergivne Postvæsenets Ene- 
ret 홢홢 det er i alt Fald et Tvistspørgsmaal, 
det er ganske vist, at der ikke er nogen ud- 
trykkelig Bestemmelse i saa Henseende i den 
nuværende Postlov; men det var dog vist Me- 
ningen, at disse Breve skulde være indbefattede 
under Postvæsenets Eneret, og det er-ogsaa 
praktisk gjort gjældende, at dette er den rette 
Forstaaelse af Loven 홢홢홢; men det hele 
Spørgsmaal har som sagt, ikke stor praktisk 
Betydning. Thi naar jeg kan sende en Pakke 
med uforseglet Adressebrev, være, sig nu med 
Dampskib, Jernbane eller Andet, uden at over- 
træde Postvæsenets Eneret, saa er der jo al- 
deles Intet til Hinder for, at jeg lægger den 
skriftlige Meddelelse, jeg vil gjøre den, til 
hvem Pakken er bestemt, men som jeg ikke vil 
sende uforseglet, for at ikke Alle og Enhver, 
der faae Pakken ihænde, skulle læse den, ufor- 
seglet ind i Pakken, som bliver forsvarlig luk- 
ket, og sende et uforseglet Adressebrev med. 
Jeg har da ikke overtraadt Lovens Bestemmel- 
ser og har dog naaet ganske den samme Hen- 
sigt som ved at lade Brevet gaae forseglet som 
Adressebrev. Naar altsaa Forslaget fremdeles 
møder Modstand fra den høitærede Finants- 
ministers Side, maa jeg troe, man gjerne kan 
give efter for Modstanden og lade være at 
vedtage Forslaget. To Medlemmer af det 
nævnte Mindretal have stillet LEUdriiigsforslag 
om, at Besergelsen lovlig skal kunne skee uden- 
for Posten, naar den skeer uden Vederlag. 
Dertil maa jeg sige, at jeg ikke troer, at dette 
Uvæsen nu, da Portoen er saa tav, drives i 
nogen høi Grad, idetmindste drives det ikke i 
den Grad, som det blev drevet, før vi fik 
Postreformen af 1851. Nu har, troer jeg, 
Sagen ikke stor Betydning for Publierinr og 
jeg maa sige, at Forbudets Bestaaen er en 
Lettelse for den, der ofte foretager Reiser, og 
som kan blive besværet med Anmodninger fra 
Venner og Bekjendte o. s. v. om at tage 
Breve med. De synes, at det er noget tvært 
af en Mand, naar han kan gjøre det, saa ikke 
at ville vise dem den Tjeneste at tage 

Brevene med; men naar han har det at skyde 
sig ind under, at han derved vil overtræde 
Loven, saa har han lettere ved at sige Nei 
og at befrie sig for denne Besvær. I  Alu1in- 
delighed er det jo til stort Besvær for den 
Paagjældende at tage saadanne Breve med til 
Besørgelse, fordi han har megen Uleilighed 
deraf og ofte større Bekostning ved at blive 
af med Brevene, end naar de sendes ligefrem 
med Postvæsenet. Jeg troer saaledes ikke, 
man skal lægge Vægt paa at faae denne Und- 
tagelse fra Postvæsenets Eneret optaget. 

Kofod:  For jeg gaaer over til i Kort- 
hed at give Grunde for de LEndringsforslag, 
jeg har stillet til § 12, skal jeg lægge et godt 
Ord ind sor det Underændringsforslag, der er 
stillet af det ærede Medlem for Ringkjobing 
Amts 4de Valgkreds (P. Nielsen) til det i 
Udvalgets Betænkning under Nr. 8 opførte af 
et Mindretal (Tauber) stillede ÆJndringsforslag. 
Det nævnte Underændringsforslag gaaer ud paa, 
at der istedetfor Ordene: ,,Enhver Landsby« 
i Ændringsforslaget skal sættes: ,,Ethvert 
Sogn«, og hvis Loven ogsaa skal gjælde for 
Bornholm, er det aldeles nødvendigt at vedtage 
dette llnderændringsforslag, da vi der slet in- 
gen Landsbyer have. Hvis altsaa Underæn- 
dringsforslaget ikke vedtages, vil altsaa Para- 
graphen ikke kunne komme Bornholm tilgode, 
hvilket jeg dog troer er Meningen, saaledes at 
vi ikke endnu skulle»gaae saa vidt at sætte i 
vore Love: ,,Denne Lov gjælder ikke for Born- 
holm«, ligesom man sætteri dem for Færøer- 
nes Vedkommende. 홢  Jeg har, som jeg nævnte, 
tilladt mig at stille et Par Nkndringsfoisslag 
til § 12, og jeg vil da af dem først iiasvne 
Uiidercendriiigsforslaget under Nr. 12, hvilket 
gaaer ud paa, at deri Udvalgets LEndrings- 
forslag Nr. 14 skal foretages den Forandring, 
at der istedetfor M, skal sættes M» samt at 
der istedetfor henholdsviis 4 og 8 Procent 
sættes 5 og 10 Procent Jeg kan nemlig 
ikke slutte mig til den Opfattelse, som den 
ærede Ordforer for Udvalget gjorde gjældende, 
nemlig at det nævnte Forslag fra Udvalgets 
Side skulde indeholde en taalelig Forbedring 
af Regjeringsforslagetz jeg mener, at det fører 
til de største Urimeligheder. Jeg forudsætter 


