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Intet Ændringsforslag var stillet. Lov- 
forslagets eneste Paragraph, dets Titel samt 
Spørgsmaalet om Sagens Overgang« til 3die 
Behandling sattes under Forhandling under 

..-».c» 3: .,2"sl «3 

Mar inen t in i s t e re tn  Da dette Lov- 
forslag- vartilsxslste Behandling her i Thinget, 
var jeg saauheldig at komme noget for seent 
tilstede, saaledes at jeg ikke hørte Begyndelsen 
af de Bemærkninger, som det ærede Medlem 
for Kjøbenhavns Amts 3die Valgkreds (A. Hage) 
fremsatte« ligesom jeg ogsaa havde lidt Vanske- 
lighed ved at høre, hvad han senere udtalte 
Jeg lovede imidlertid at gjennemgaae hans 
Foredrag, naar det forelaa trykt i Rigsdags- 
tidenden, og at tage hans Udtalelser under 
Overveielse, samt, ifald jeg fandt Anledning 
dertil, at fremkomme med Ændringsforslag til 
Sagens 2den Behandling. Jeg har indfriet 
det førstnævnte Løfte, hvorefter jeg skal tillade 
mig at fremkomme med nogle enkelte Bemærk- 
ninger til den ærede Rigsdagsmands Udtalel- 
ser. Den ærede Rigsdagsmand udtalte først, 
at Sagen efter hans Formening var saa ube- 
tydelig, at den kunde være ordnet ad admini- 
strativ Vei; men jeg troer ikke, det vilde have 
været muligt. Det vilde vistnok for det Første 
have været vanskeligt at opnaae en Overeens- 
komst imellem de i -denne Sag interesserede 
Personer om en Forhøielse af Prikkeafgiften, 
og da denne dernæst er en Skat, kan den kun 
forhøies ad Lovgivningens Vei. Dette er og- 
saa skeet i tidligere lignende Tilfælde, f. Er. 
ved Loven af 6te Mai 1857 om Prikkeafgif- 
ten paa Limfjorden, ved Loven af 8de Deebr. 
1859 om Forandring afLodstaxten for Ran- 
ders Fjord og ved Loven af I l te  Marts 1862 
om Forhoielse af nogle Prikkeafgifter m. v. 
홢홢홢홢 Den næste Bemærkning» som den ærede 
Rigsdagsmand havde at fremføre imod Lov- 
forslaget, var den, at den foreslaaede Forhøielse af 

. Prikkepengene var saa alvorlig, at han henstillede 
til Ministeren at foretage Forandringer deri. 
Det er ganske vist, at der, naar man sam- 
menligner den Prikkeafgift, der tidligere blev 
erlagt for Prikkerne i det omhandlede Farvand, 
med den, som her er bragt i Forslag, frem- 
kommer en ikke ubetydelig Forhøielse, hvilket 

især«vil træde frem, naar man sammenligner 
Afgiften, saaledes som den tidligere har været 
betegnet, nemlig pr. Fod af Skibets Dyb- 
gaaende, med den foreslaaede Afgift, der skal 
beregnes efter Skibets Drægtighed» men jeg 
skal tillade mig at gjøre det ærede Medlem 
opmærksom paa, at, medens der tidligere kun 
var 15 Prikker i dette Farvand, er der nu 
foreslaaet anbragt 51, og man kan ikke med 
Billighed forlange, at Lodserne skulle anbringe 
og passe et saa stort Antal Prikker for den 
samme Afgift, som tidligere har været erlagt 
for det ringere Antal. sIeg skal dernæst be- 
mærke, at der jo. har været indhentet Erklæ- 
ringer over Lovforslaget fra alle rette Ved- 
kommende, idet man har hørt samtlige Lod-« 
serier, Overlodsen samt Communalbestyrellerne 
og Havneraadene i de Kjøbstæder, som ligge 
ved Isefjordenz ja, selve Begjæringen om en 
yderligere Afmærkning af Farvandet og den 
deraf naturlig flydende Forhøielse af Prikke- 
afgiften er jo fremkommer: fra Roskilde Han- 
delsstands Side. Samtlige disse Vedkom- 
mende have ikke havt Noget at indvende imod 
den foreslaaede Forhøielse, og jeg troer saale- 
des, at man har været heldig nok til omtrent 
at træffe det Rette, til at træffe en Bestem- 
inelse, som kunde sikkre Lodserne en passende 
Indtægt, uden at bebyrde Skibsfarten og 
Handelen med for hole Afgifter. Naar man 
sammenligner den tidligere Afgift med den nu 
foreslaaede, og man som Udgangspunkt for 
Sammenligningen tager et Skib af 30 Tons 
Drægtighed, hvilket jeg troer er Ptiddeldræg- 
tigheden af de Skibe, som feile paa Roskilde홢홢홢 
jeg udtalte i forrige Møde, at 30 Tons var 
Maximum, men jeg maa rette dette, thi efter 
de Oplysninger, jeg har faaet, troer jeg, at 
30 Tons vil kunne sættes som Middeldrægtigs 

heden 홢홢 saa vil dette Skib efter Forslaget 
komme til at erlægge 3 Sk. pr. Ton eller 
s90 Sk., og antages et saadant Skib at stikke 
omtrent 8 Fod i Dybden, vil Afgiften efter 
de  tidligere Bestemmelser være 4 Sk« pr. 
Fods Dybgaaende eller 32 Sk. Herved frem- 
kommer ganske vist en Forhøielse af 58 Sk., 
men jeg troer, at den staaer i et ret passende 
Forhold til -det forhøiede Antal Prikker. Den 
hele Forhøielse, der vil komme til at hvile paa 


