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teresfer sammen i et saadant Forhold, som 
man ansaae for rigtigt, for at de kunde holde 
hinanden Ligevægten, og, vel at mærke, som 
man ansaae for rigtigt, for at ikke den Be- 
stemmelse i Grundloven, der dog ikke maa 
glemmes, at det er under Statens Tilsyn, at 
Communerne have Ret til at styre deres egne 
Anliggender, skulde gaae aldeles bort. Vel 
veed jeg, at dette Statshensyn ikke ligefrem 
kan fyldestgjøres ved en større eller mindre 
Brede af Valgbasisens men jeg holder mig 
ikke destomindre overbeviist om, at man har 
gjort vel i, paa de Steder, hvor man ikke er 
istand til at kunne udføre noget egentligt Stats- 
tilsyn, at benytte en noget mindre bred Basis 
for Valgene; det er Noget, som vil findes 
gjennemgaaende i  vor hele communale Byg- 
ning. 홢홢홢 Jeg maa være enig med den ærede 
Taler (P. Pedersen), som sagde, at han ikke 
saae, af hvad Grund den ærede Forslagsstiller 
ikke havde taget Kjobstadcommunerne og Kjø- 
benhavn med, idet heller ikke jeg seer, at der 
er nogensomhelst Grund til at forandre Valg- 
grundlaget for Landets Vedkommende, medens 
man lader det blive ved det Bestaaende i 
Kjøbstæderne og Kjøbenhavn. Naar man seer 
hen til den kjøbenhavnske communale Ordning, 
vil man finde, at man ikke der har denne 
Tvedelingz man har en temmelig betydelig 
Valgretscensus men ikke Tvedelingem og hvor- 
for ikke? Fordi den ikke er nødvendig, idet der- 
er en velorganiseret Magistrat, hvorhos Staten 
har en særlig Tilsynsmand for selve Commu- 
nen. I  Kjobstadcomnrunerne var man nød- 
saget til at have den dobbelte Jnddeling 
fordi man maa have den hele Organisation 
i selve den communale Forsamling; men 
i Betragtning af, at man ogsaa der har 
en særlig Embedsmand, hvis Stilling 
dog ikke er den samme som Overpræfidentenss 
i Kjøbenhavn, gik man videre, idet man over- 
lod den almindelige Valgret Valget af den 
større Halvdeel af Forsamlingen. Ganske det 
Samme er Tilfældet med Amtsraadene idet 

Staten ogsaa der har sin Tilsynsmand og 
derfor fandt man ingen Vanskelighed ved der 
at indrømme, at den bredere Valgbafis tog 
den større Halvdeel, medens man med Hensyn 
til Sogneforstanderskabertre hvor det næsten er 
umuligt at føre noget Tilsyn, noiedes med at 
give den almindelige Valgret den mindre 
Halvdeel. 홢  Der er endnu en Betragtning, 
som ganske vist ersberort af flere ærede Ta- 
lere, men som jeg dog maa drage noget frem, 
fordi man efter min Formening ikke fyldest- 
gjørende har belyst Forholdene, som de virke- 
lig ere; det er Spørgsmaalet om, hvorledes 
Stillingen var i 1867, da Communalloven 
forelaa iil Behandling her i Thinget. Jeg 
troer, at det var en rigtig Erkjendelse, der 
ledede dette Thing og det da nedsatte Udvalg, 
til at ønske at faae Valgbestemmelserne op- 
tagne i Commuuallovenz thi det er for mig 
en Sandhed, som ikke kan modsiges eller af- 
vises, at den communale Bygning ikke alene 
bestaaer af den Myndighed, der gives den, men 
ogsaa væsentlig af den Valgbasis, der gjælder 
for den Forsamling, hvem Myndigheden ind- 
rommes Det er altsaa efter min Overbe- 
viisning den forstandige Forudsætning for, at 
man vilde have Valgbestemmelserne optagne i 
selve Communalloven men man maa da ogsaa 
finde sig i Conseqventserne, det vil sige-finde 
sig i, at der af den nnværende Jndenrigsmi- 
«nister ligesom af den daværende gjøres Mod- 
stand imod, at man piller den ene Side af 
den communale Organisation ud og forandrer 
den, medens man derimod fastholder den anden 
Side. Det er visfelig saa, . at den tidligere 
Jndenrigsministers ikke forlangte, at disse Valg-»- 
bestemmelser skulde optages, men det er ogsaa 
vist, at han forlangte, at de ikke maatte for- 
andres, naar han skulde være med til a t  
give Communerne den Myndighed, som han 
indrommede dem i det Lovforslag, der senere 
blev til Loven af 6te Juli 1867. Vil man 
altsaa beholde Myndigheden for de communale 
Forsamlinger, maa jeg ansee det for utilstedes 
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