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været af en anden kirkelig Anskuelse, end den var, 
vilde Commissionens Fleertal ogsaa være blevet 
et andet, end det blev. Hvad angaaer den 
Tanke, hvorved det svimlede for den høitagtede 
Minister, at nemlig Enhver sørgede for sine 
religieuse Forholdksrog selv lønnede sin Præst, 
da forstaaer jeg ikke, hvorledes det kan svimle 
for« den høitagtede Ministerk thi det er jo 
Noget, der finder Sted idetmindste paa eet 
Sted i et meget stort Land, og som meget vel 
lod sig gjøre i et Land som vort. Men hvad 
jeg egentlig vilde sige, var, at hvad den ærede 
Minister har anført som Noget, der skulde 
opnaaes ved Lovforslaget, har-paa ganske den 
samme Maade .været tilsigtet ved de Forslag, 
som tidligere have været forelagtestil Forhand- 
ling. Bestemmelserne om Offer og Accident- 
ser, Bestemmelserne om Pensionering om Præste- 
gaardsjorderne in. m., Alt dette er jo Noget, 
som dette Forslag ,ikke har forud de tid- 
ligere. Men. dette: har jeg heller ikke indvendt; 
hvad jeg harssindvendt imod Forslaget, har 
den ærede Ministerk ikke sindladt sig paa.- 

H .  C» Da Mi i l l em Naar jeg tager 
Ordet i denne Sag, saa vil jeg ligesom i 
forrige Session tage mit Udgangspunkt fra 
en Yttring af sden tidligere Rigsdagsmand 
for Holbæk Amts 2den Valgkreds (Tscherning). 
Det var ham, der i sin Tid foreslog, at 
Paragraphen om de kirkelige Jndtægter skulde 
iidskrjdes af Grundloven; men det skal atter 
og atter huskes, at i det Øieblik, Afstemnin- 
gen faldt, brugte han, Forslagsstilleren, føl- 
gende Udtryk om Afstemniugens Betydning: 
,,Som denne Sag efter min Betragtnings- 
maade staaer, have vi ved den forestaaende Afstem- 
ning fuldkommen Frihed til at afgjøre, om 
Paragraphen skal staae i Grundloven eller 
ikke og vi beholde Friheden i den Grad, at, 
om et Forslag til en almindelig Lov, hvorfor 
det samme Princip laa til Grund, blev fore- 
lagt i en senere Forsamling, kunne vi frit 
antage eller ikke antage det, og vi vilde ikke 
derved komme i nogen Modsigelse med at 
have forkastet det som Grundlovsprineiprtt 
Men det hele Spørgsmaal staaer virkelig 
endnu saaledes, som da denne Mand i 1849 
erklærede, at, Spørgsmaalet stod aabent. -Jeg 

har idetmindste ikke seet Nogetsomhelst fore- 
gaae, der skulde have bevirket, at Spørgs- 
maalet havde forandret Charakteer, og det 
forundrer mig høiligt, at det ærede Medlem 
for Svendborg Amts 3die Valgkreds (J. A. Han- 
sen) har kunnet anføre, at Sagen paa Grund 
af de her paa Rigsdagen debatterede Løn- 
ningslove nu skulde stille sig heelt forskjellig! 
Som jo Enhver maa vide, der har efterseet 
disse Forhandlinger, blev der i den 13de og 14de 
Session af den daværende Minister Monrad ind- 
bragt i altVæs entligt dets amme kirkelige Lønnings- 
forslag, og der vartoHovedtanker, dergikigjennenr 
dette saa ofte iiævntesLovforslags« Den ene 
Hovedtanke var den, at man ikke maatte af- 
gjøre ved disse geistlige Lennirigslove det kir- 
kelige Eiendomssporgsniaal imodtden tidligere 
især kirkelige Betragtning« der havde gjort sig gjæl- 
dende ved Bedommelsen deraf, nære-skulde lade 
dette hele Spørgsmaal forblive aabent, og den an- 
den var den, at man ikke maatte stille de kirkelige 
Midler anderledes ved de nye Lønningslöve, 
end at de maatte betragtes som en særligssFond. 
Det var disse to Hovedtanken som gik«igjen- 
nem disse Lovforslag, og det gaaer derfor vir- 
kelig ikke anqat sige, at de tidligere Forhand- 
ltnger om denne Sag shave været førte paa den 
Basis, at Alt skulde inddrages i Statskassen. 
Jeg skal ikke indlade mig videre paa Enkelt- 
hederne, men det forekommer mig« at«dette alle- 
rede er tilstrækkeligt til at vise, hvilken alvorligBe- 
tydning man maa tillægge Spørgsmaalet med 
Hensyn til de kirkelige« Midler. Jeg skal hen- 
stille til det ærede Medlem for Svendborg 
Amts 3die Valgkreds (J. A. Hansen), der 
har en saa overordentlig stor Interesse for, 
hvad: man har kaldet Medeiendomsrettem 
naar det gjælder Fæstevæsenet, men som ikke 
har den samme Interesse derfor,-iiaar »det 
gjælder et lignende eiendommeligt Forhold ved 
de kirkelige Jndtægter, om der dog ikke skulde være 
en fuldstændig Parallel imellem disse to Spørgs- 
maal. Naar det ærede Medlem saa stærkt har be- 
breidet andre Medlemmer, at man ikke vil erkjende 
Fæsternes eiendommelige Stilling til Fæste- 
eiendommene, saa vil jeg spørge, om han da 
ikke ogsaa vil anerkjende Kirkens eiendomme- 
lige Stilling til de kirkelige Jndtægter; det er 
i Virkeligheden-det Samme; der er af Staten 


