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Rasmussen, Rugaard, S. Pedersen, Mijllen,
N. Hansen, O. Christensen, L. Andersen, H.
lensen, H. Hansen, Rotwitt, E. Hansen og
C. Hansen, som af nedenstaaende Liste vil ses,

vedtaget med 52 Stemmer mod 27.

Ja.
Larsen, L.; Madsen; Miillenz Nielsen,

A.; Nielsen, P.; Nielsen, Thz Olsen; Pe-
dersen, Chr.; Pedersen, P. (Frederiksborg
Amts 3die Valgkreds); Pedersen, P. (Maribo
Amts Iste Valgkreds); Pedersen, S.; Petersen,
H. M.; Povlsen; Rabenz Rasmussen 3 Ree;
Rimestad, C. B.; Rotwitt; Rugaardz Schrollz
Steenstrup; Tauberz Thorup; Zahle; Zeilau;
Albertsen, N.; Albretsen, O.; Andersen, L.;
Bojsen; Bønløkke; Christensen, J. J.; Chri-
stensen, O.; Christensen, Th.; Clausager; Dam;
Faaborg; Fjord; Frølund; Hansen, C.; Han-
sen, E.; Hansen, H.; Hansen, J. A.; Han-
sen, N.; Høgsbro; Jensen, Chr.; Jensen, H.;
Jensen, Jens; Jensen, J. P.; Jørgensen, Syl-
vesterz Jørgensen, Søren; Kofod; Kruse.

Nei.

Larsen, L. C.; Leth; Miiller, H. C.D.; Nyholm,
L. C.; Petersen, Corneliusz Rimestad, Chr.;
Sager; Schleppegrellz Schonheyderz Terman-

sen; Tuxen; Ussing; Winther; Aaberg; An-

dersen, N.; Bille; Brix3 Casfe; Christensen,
A.; Effersozl Fonnesbech; Gad; Hallz Hin-
denbnrgz Holstein-Holsteinborgz Klein; Koch

Stemte ikke.
Christensen, B.

Fraværende med Orlov.

Møller, Høyer-; Bregendahl

Fraværende
Morck, E. G.; Mørk, J. M.; Nyholm,

C. B.; Raasloff; Scaveninsz Schjorring3
Alberti; Bach 3 Berg; Christensen, S. P.;
Dinesen; Fenger; Frederiksen; Hage (syg);
Holm, J. J.; Holm, B.; Jagd; lørgensen,
J. (syg); Kjær-

Der-efter sattes
Lovforflaget (se Tillæg G.) under

Afstemning, og

vedtoges enstemmig med 60 Stemmer.

Lovforflaget gaar nu tilbage til Lands-

thinget.

Man gik derpaa til den sidste Sag paa
Dagsordenen :

Første Behandling af: -Forslag til
Lov om en forandret Affattelse af
almindelig borgerlig Straffelovs §§
95 og 96«.

(Lovforslaget findes i Tillæg A.). ’

Bille: Jeg havde ventet, at nogle af de

Medlemmer, der særlig have beskæftiget sig med

Spørgsmaal af denne Art, og navnlig at de

ærede Medlemmer, der have havt saa stor
Andel iVedtagelsen af Straffeloven, havde
taget Ordet i denne Sag; men da dette ikke

er sket, vil jeg kun tillade mig at fremsætte
et Par Bemærkninger med Hensyn til Lov-

forslagets § 2, for at henstille til Overveielse
baade for den ærede Minister og Thinget, om

man dog ikke ved denne Lov kommer noget
videre, end man egentlig ønsker, og skyder en-

del ud over Maalet. Jeg ser nemlig ikke

rettere, end at den Bestemmelse, som er given
i § 2, kunde komme til at faa et temmelig
stort Omfang; der er ikke sat den allermindste
Tidsgrændse med Hensyn til Anvendelsen af
den særlige Straf, som skal træffe den, der

voldelig overfalder eller trner et Medlem af
den lovgivende Forsamling eller Rigsforstan-
derskabet paa Grund af den Maade, hvorpaa
dette Medlem har ndfort det ham paahvilende
Hverd. Det kunde jo meget let tænkes, at

en Mand 20 eller 30 Aar efter, at han
havde siddet som Deltager i en lovgivende
Forsamling, kunde komme i Strid med En

eller Anden om, hvad der da forlængst var

blevet en- ren historisk Kjendsgjerning (Zei-
lan: Saa er han ikke mere ;,Medlem«!)
Jeg beder om Forladelse, der er i Udkastet
ikke blot Tale om de Medlemmer, der ere,

men, saaledes som jeg læser Paragrafen, man


