
235 Iste Beh-af Lovs. indeh. Best. om Vortforp.-af Bønderg. 236

nævnte Paragraph ganske skulde sættes ud af
Kraft. Nu seer jeg, at Regjeringen her har
foreslaaet, at denne Paragraph ikke skal kunne
anvendes i enkelte Tilfælde, «men jeg kunde

ønske, at den almindelige Bestemmelse om dens

Ikke-Anvendelse maatte blive optagen i nær-

værende Lovforslag Da Regjeringen i sine
Motiver har anerkjendt, at Loven af 19de

Februar 1861 fer bleven brugt saaledes af
Godseierne, at man fra et upartisk Stand-
punkt kan sige, at den er blevent misbrugt,
saaledes at Regjeringen endog finder sig foran-
lediget til at optræde imod den Maade, hvor-
paa man fra Godseiernes Side er gaaet frem,
forekommer det mig, at der kunde være en

særlig Anledning til netop at gaae ind paa
den fuldstændige Ophævelse af § 11 iForord-
ningen af1792· Det er dette, jeg vil henstille
til det ærede Udvalg, som formodentlig kommer

til at behandle denne Sag, og jeg vil lægge det

paa Sinde det Udsagn af en tidligere Jnden-

rigsminister, som jeg før nævnte, idet jeg troer,
at man’ deri kan finde en Borgen for, at der

ikke kan være nogen væsentlig Fare- ved at

gaae ind paa en Ophævelse af den nævnte

Paragraph — sJ § 4, hvori det Punkt,
hvortil jeg sigter, omhandles, er der endnu- en

Bestemmelse, som forekommer mig ikke atgaae
vidt nok. Der staaer nemlig; at forsaavidt
den i Paragraphen nævnte Bestemmelse over-

trædes, skal det Offentlige kunne paatale en

saadan Overtrædelse men «det forekommer mig
rigtigst, at det Offentlige altid paataler den,
da Fæstelovens Anvendelse i detHele er under-

given det Offentliges Control og Omsorg. Jeg
har blot villet gjøre disse Bemærkninger, fordi

jeg troer, at der, naar Regjeringen vil støtte
Thinget i at søge hævet den nævnte Para-

graph iFrd. af 1792, vil være bedre Udsigt
til den foreliggende Lovs Fremgang og til

mere heldbringende Virkninger af den, end der

ellers vil være -

Kleim Det er kun en ganske enkelt Be-

mærkning, jeg skal tillade mig at gjøre til det

foreliggende Lovforslag, imod hvis Bestemmel-
ser der i Almindelighed, saavidt jeg skjønner,
ikke kan indvendes Noget. Denne Bemærkning
gjælder § 5, der jo udtaler, at Forpagtnings

Forbrydelse kun skal finde Sted fremtidigt
under de Betingelser,- som fastsættes i Frd.
9de Marts 1838 «§§ 1,4, 5 og 6.s Det

forekommer mig ikke, at Citationen af § «6 i

dette Tilfælde er heldig. Den nævnte § 6

indeholder, som, det vel vil erindres, den

Regel, at en Fæsterl skal forbryde sit Fæste,
saasnart han ved Dom eller benaadende kon-

gelig Resolution bliver berøvet sin Frihed
idetmindste i 3 Aar, «medmindre, som det

tilføies, han er gift, idet da »Hustruen,
og«eventuelt Enken, kan blive siddende i Fæ-’
stet. Efter de Bestemmelser, som maae an-

tages sat gjælde med Hensyn til disse lang-
varige Forpagtninger, saaledes som det navnlig
ogsaa er blevet slaaet fast i den seneste Lov

om dette Forhold,-nemlig Loven af 25de Juni
d. A., forekommer det mig imidlertid, ’at Be-

stemmelsen med Hensyn til Forpagtnings For-
brydelse paa Grund af Friheds Berovelse maatte

stilles saaledes, at Forpagtningen ikke forbrydes,
ikke blot naar den paagjældende Forpagter er

gift, men ogsaa naar han har Børn eller har
truffet en Bestemmelse om, hvem der i hans
Forfald — som man gjerne kan kalde det —

skal overtage og fortsætte Forpagtningen. Det
vil erindres,;at i Loven af 25de Juni 1870

er det udtrykkelig udtalt, at det staaer i For-

pagterens Magt at overdrage Forpagtningen
til en Anden, i alt Fald forsaavidt der« ikke

udtrykkeligt i Forpagtningscontracten indehol-
des Bestemmelser, som ere til Hinder derfor.
Naar det altsaa maa siges at være hjemlet i

dette Retsforholds Natur, at Forpagteren kan

overdrage sin Ret over Stedetl til en Anden,
saa forekommer der mig ikke at være tilstræk-
kelig Føie til at lade ham have denne-Ret

forbrudt, fordi han bliver berøvet sin Frihed
i mindst 3 Aar. Jeg vil altsaa henlede Op-
mærksomheden paa, om der ikke, forsaavidt
mani § 5 vil henvise ogsaa til § 6 i Frd.
af 9de Marts 1838, dog maa skee en Lem-

pelse i den af mig antydede Retning.

I. A. Hansen: Der er iog for sig
ikke Meget at sige om det foreliggende Lovfor-
slag, der er det eneste Udbytte af den alvor-

lige Overveielse, som Ministeriet har foreta-
get angaaende dette Forhold siden sidste Sam-


