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sat istedetfor Universitetet og LKunstaeademiet
Cultusministeriet, hvorledes stiller Forhandlingen
sig da? Finantsministeren «svarer da sin
Collega Cultusministeren som saa: Jeg kan
ikke give Universitetetfri for at betale en Afløs-
ningssum ind i Statskassen, eller jeg kan ikke

give Kirke- og Underviisningsministeriet fri
for denne Afgift, medmindre jeg faaer Lov til

at fritage Kirke- og Underviisningsministeriet
for en anden Afgift eller vise den Velvillie at

modtage en Tønde Land afStateus Eiendom.
Denne besynderlige Forhandling er kun eet af
disse Exempler, som det ærede Medlem, der

sidst havde Ordet, fremhævede, paa, hvorledes
man kan forhandle frem og tilbage mellem

disse separate Fonds Bestyrelser, naar de skulle
fremtræde med Paastand paa at være sideord-
nede Staten. Gaaer man derimod ganske
simpelt ud fra, at Alt, hvad der vedkommer

dem, er noget Statskassen Underordnet, saa er

Sagen jo selvfølgelig langt simplere. I dette

Tilfælde vil der ikke være Spørgsmaal om,

hvad Universitetet skulde give eller modtage.
Man bestemmer uafhængig deraf: Universitetet
faaer sin Have ud til Fæstningsterrainet, bliver

fri for Aflvsningssummen, og hvad der skal gjøres
med den gamle botaniske Have, er selvfølgelig
simpelthen Regjeringens og Rigsdagens Sag.
At spørge Universitetet, om det igjen vil af-
trcede dette eller hiint Stykke til et andet Jn-
ftitut, seer ganske vist meget besynderligt ud,
men det er kun en Jllustration af hele Til-

standen, som den for Tiden er og vil ved-

blive at være, saalænge man beholder alle de

separate Fonds. Man faaer ikke den Jnd-
flydelse paa dem, som vi have fordret, ogs
disse Midler ville ikke faae den heldige og frugt- »
bare Anvendelse for Samfundet, som de ellers

vilde-kunne have. Der er ogsaa en anden

sideordnet Fordeel, man vilde kunne naae ved

at gaae den Vei, Forslaget anviser, idet man

derved vilde kunne faae en endnu klarere Oversigt
over, hvad man i det Hele anvender til aan-

delige Formaal. Nu fremtræder Budgettet
egentlig kun med den lille Udgift af 300,000
Rd., imod at den virkelig er over 1 Million

Rd., det vil sige til denne Deel af de aande-

lige Formaal, thi der er selvfølgelig mange
andre og det meget væsentlige Udgifter, som

ikke ere medoptagne paa Finantsloven, men

formeentlig snart ville komme der, jeg skal
blot nævne Udgifterne til «hele Præstestanden
Først naar disse Posteringer saaledes frem-
træde, vil man faae at see, hvilken Sandhed
der er ide Beskyldninger, som saa ofte rei-

ses mod dem, man kalder -Madstrævere«, at

jde ikke ville fremme Kunst, Videnskab og aan-

kdelige Formaal. Det turde maaskee klarere

igaae op for Folk, at det er sjeldent, at et

Land af den Størrelse og- med den oecono-

miske Forfatning som vort offrer saameget i

den Retning, saaer saameget, men hvad høster
man? Jeg troer, man kunde høste mere ved
at have en noget friere Anvendelse af Mid-

lerne end hidtil, uden at man derfor behøvede
at spare mere end hidtil paa, hvad man vilde

anvende til aandelige Formaal; blot en noget
forskjellig Anvendelse i forskjellige Retninger
vilde efter min Overbeviisning bringe Velsig-
nelse for Samfundet. Det er ogsaa en For-
deel ved Forslaget, som jeg paa, ingen Maade

sætter lavt; vi naae saaledes efter min Opfat-
telse en større Indflydelse og en heldigere
Anvendelse af -Midlerne, et klarere, mere over-

skueligt og rigtigt Regnskabsvæsen og en

meget betydelig Besparelse med Hensyn til«

Bestyrelsen, naar vi vedtage Forslaget under

Nr. 43. Med Hensyn til Underændringsfor-
slagene skal jeg, idet jeg takker den meget ærede

Ordfører for den klare Maade, hvorpaa han
har udtalt sig med Hensyn til Afstemningen
over-disse Forslag, i det Væsentlige henholde
mig til, hvad han yttrede, kun med den

Forskjel, at der er adskillige Forslag, han
raadede til at forkaste, som jeg, da jeg
eri et Mindretal, hvortil den ærede Ord-

fører ikke hører, maa raade til at vedtage.
Mit Raad altsaa med Hensyn til de Forslag
der komme først til Afstemning, nemlig Under-

ændringsforslagene Nr. 44——64 —- de

findes i Tillæg B. Sp. 819——s—24 paa Æn-

dringsforslagslisten ———— gaaer ud paa, at man

vil stemme Nei for Forslagene under Nr. 44

og 49 —- det er, som man vil see, ikke

egentlig for at gaae den meget ærede Minister
imod, der,har stillet Forslag, som svare til

disse to Underændringsforslag men for at faae
en noget anden Affattelse, som for disse to


