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Znisterz for Lovforslagets saaliedessssoin det er ind-?

bragt afYMinisterenj og nu foreligget-, navnlig;
aukjendier je«g’«den Liberalitet, Jderfgsaaier 3gjen-;
nem flere«af« Bestemmelserne,i «og’«je«g kan«·’for«s
ien«"stor'Deel« ogsair dele de«Betiice"rkninger,J
som det««’ære»delMedlems derinu satte sig, ’ ud-,
talte navnlig iden sidste Deel af hans Fore-I
drag. De Punkter, som j«e«g»ønsker at bringej
paa Omtale, fremkommer«je’g ikke med,«’ fordi!
jeg ønsker, ·at Sagen-skal komme til let«Ud-Z
valg, —- «tvertiniodFt jeg sætter saa smegen Priis-
paa flere«« laf Bestemmelsernei Lovforslaget, at

jjeg«ønsker·» at dets Udkommerisdm Lov «inaas
«være sikkret,««o«g det snart maa blive tilende-«

bragtz thi »jeg anseer det for muligt, at det
kan«gaae gjennem Thinget uden at komme’ til:
Udvalg, Tis’c’er dersom den høitærede Finants-
minister vil tage desorskjellige Be«mkærkning«erz
og Anker,li der fremkomme-her,«·under nøieste-
Overveielse "og««d’erve.d muligt finde sigi foran-;
lediget til at stille’»Ændringsforslag«til Lov-«

forslaget « Det første Punkt, «»jeg iskalf omtale,
er rigtignoksallerede o«mt«alt««af et«Pa»r tidligere
Talere idag, men jeg finder mig dog foran-
lediget« til«at«gjenopta·ge’ dette Punkt, fordi
s«jeg ikke godt kandele de Anskuelser, «jsom» de.

fbrriævnte Talere have udtalt. Det «er nied’Hen·x
syn ltil Bestemmelsen iLovforslaget Itom Post-:
væsenets Eneret«———«—« udelukkende Eneret «er3
det samme sont Eneret —·s til Forsendelse-ak

Eneretten er her fastsat ikke lidet forskjelligt
fra, hvad der tidligere har været Tilfældet;l
tidligere, ’navnlig efter Postloven laf 1851,"
gjaldt Eneretten navnlig med Hensyn til Brev-

pdstforsendelser kun« de Forsend«elser,- der berøre
to Postcontoirer eller to Postexpeditioneirx men

«-her er idet nu udvidet til 1-,«,C«lieret til «at« be-
fordre fras et Poststed til et «andet«j og saa
ersder ’i Slutningen af §«««1 kommen»en·th«-
klartng«til, om;3 hvad- det forstaaes «v«ed«««Post-j
steds’«og««under Poststed inddrages enhver Coms

cvimme,« hvor der findes blot et« Brevsamlingsz
sted. Altsaa er efter denne’Bestemmelse«il§l«For-j
sendelser mellem et Posthuus i en Kjobstad og dens

nærmeste sædvanlige Opland hjemfalden unders
Postvæsenets Eneret, saasnart der i den paa-«
gjældende Commune paa Landet er «blot« et

Brevsamlingssted, og man maa jo erindre, at

mange Steder omfatter en Commune flere

Sogne, »og,« irltsaci3 ere ««a««lle««»di·sse3 Sogniifj der
høre under en’«Com«niunes« ogsaa ·««f’aldnei lind

under Postvæsenets Enerets saasnart J«der’blot
i et af«Sognene, om ’d"e«t« er snok saiit sjernt fra
de« andre, «er et’BrevsaitilingsstedJ Nu Uin-

tager«jeg vel,« at den ærede Finkiirtsministerl
vil strax gjøres den Indvending ’imod« «denne
min Forklaring as« Postvæsene·ts Eneret;« at

Eneretten beroer paa ikkel blot, « at Eder findes
e«·t Brevsamlingssted ellle ’e«t« Postcontoir i

'Communen," «men»«tilligex derpaa, cit sder skeer
Omdelings § 2 b«siger»at4 de i § 1 nævnte

Gjenstande; kunne besvkges udenfor-I »P»o«sten,
naar Postvæsenet Tikke har l indrettet ndgen
Omdeling » paa« Forsendelsernes Bestemmelses-
sted, og i Forsendelse dermedl er«det·«i«§ 4

kun gjort til Pligt for:«Postva«esenet at sore-
tage Omdeling-- hvor «de’r«« findes Postiontoir
eller« Postexpedition,« men ikke,» hvor der»«klikn
findes Brevsamliugssked Herester«·«venteri «ng
altsaa,l at sFincititsminfsteren vill sviireiispJm
altsaa falder «Forsen«d«elsen« imellem «eit Kjøb-
stad'og«««et Sted paa Landet "i en«Coinmilne,
hvor der er«etcßrevs«ainligssted, ; ikke indirnder
Postvæsenets Eueret. Menspsaialedesksoml de

forskjellige Bestemmelser ere affeittede er denne

Indvending dog ikke-rigtig, thi i»§ 6«ier der

forbeholdttPostvæsenet Bemyndigelse til at be-

ssorge Postsorsendelser omdeelte dg« «indsamlede
Ipaa Landet.l Naar der altsaa; som det er
skeet paa«»flere Steder paa Landet, «antag«es

IPostbuddel der lønnes saf Postvæsenet,’ som

jgaae en Route omkring paa Land«et»« Spassere
3«Brevsainlingsstederite o«g dmdele 'd«e Breve,
«de saaledes saae-paa de Steder, «d·e passere
paa den sastsatte Route, finder der«’jo en

Omdeling Sted,- og saa niaa Forsendelsen·til
Idisse Steder falde-ind under ’»Postvæsellets
Eneret.«« Indvendingen imod at ’«ops«atte« det

paa den«· Maades’ ijegZ har fremstillet, skulde
da støttes paa, o«i·n mirn',"l’iilde isortolke Bi-

stemmelsen i«§ 2’b3 pita ’e’n ganske-særegen
Maade», shvorpaa jeg «ikke«troör«s«atmaniester
Lovforslagets øvrige Udtryk ’ kan fortolke«« det.

Indvendingen maatte nemlig stottes ·»paa« en

Fortolkning af Udtrykket »Fo«rsendelsernes Be-
stemmelsessted«i Det sktilde lda kunne ind-

vendes imod min Opfattelse,l at Forsendel-
jserues«««Bestemmelsessted »er’ den saakaldte


