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disse halvtredsindstyveaarige Forpagtninger ere

til Gavn eller til Skade, hvis man mener, at

det er muligt, at de i mange Tilfælde kunne

være til Gavn ikke blot for Godseierne, men

navnlig ogsaa for Forpagterne, hvis man me-

ner, at der ialfald ikke soreligger tilstrækkelig
Grund til allerede nu at gjøre den Hoved-
forandring trods den Lov, som man for 72
Aar siden vedtog ogsaa heri dette Thing nu

reent at ophæve disse Forpagtninger, da skal

man lade det beroe herved, uden at tage noget
Hensyn til, hvorledes Landsthinget, der jo
hverken er Godseierne, Forpagterne eller Lan-

det, har stillet sig til den tidligere omtalte

Sag. Hvad Spørgsmaalet om de 50aarige
Forpagtninger angaaer, da maa jeg for mit

Vedkommende væsentlig henholde mig til, hvad
der i forrige Møde blev fremsat af det ærede

Medlem for Maribo Amts 2den Valgkreds
(Frederiksen). Det ligger overmaade nær, at

der kan; indtræde saadanne Tilfælde som for
et Øieblik siden blev omtalt, nemlig at en Fæ-
ster kan leve i 52 Aar som Fæster, og at

han forsaavidt i dette Tilfælde er bedre tjent
med at have Fæste paa Livstid end med at

have Forpagtning paa 50 Aar. Det er frem-
deles klart, at der kan tænkes det Tilfælde
hvor det er heldigt for den paagjældende
Mands Enke, at Manden har været Fæster
og ikke Forpagter. Men det forekommer mig
ligesaa let at see, at der kan være mange Til-

fælde hvor det kan være meget bedre for Fa-
milien, for Sønnerne for Arvingerne og for
de paagjældende Personer selv, at de have en

sikker Ret til i et vist Aarernaal saa langt
som 50 Aar, at nyde Brugen af Eiendom-—

men, saaledes, vel at mærke at de endogsaa
kunne disponere over denne deres Ret og gjøre
den i Penge ved at sælge den. Endnu kun

et Par Ord med Hensyn til Forslaget under

Nr. 2. Det er allerede tilstrækkeligt blevet

udviklet, og jeg skal derfor ikke gjentage det,
at der virkelig ikke lader sig anføre holdbare
Grunde for juridisk at gjøre en Forskjel mel-
lem 50aarige Bortforpagtninger paa Masorats-
godserue og paa de frie Godser. Man kan

ikke paaberaabe sig disse Skrivelser fra forskjel-
lige Collegier paa den Maade, som man har
gjort. De Indskrænkninger-, der have været

tidligere for Majoratsbesidderne med Hensyn
til Bortforpagtning af deres Bøndergaarde,

have ganske vist ikke deres Begrundelse i Hen-
syn til Fæstelovgivningen, men have derimod

været begrundede i de Baand, som have paa-
hvilet dem som Besiddere af de paagjældende Eien-

domme af Hensyn til Successorernei Majoratet,
Den anden Grund, som er fremfort i Udval-

gets Betænkning for at stille Majoratsgodserne
ianderledes i denne Henseende, er det patriar-

chalske Forhold, der siges stedse at have været

langt mere fremherskende paa de bundne God-

ser end paa de frie, idet det fremdeles for-
menes, at det Patriarchalske vil tabe sig og

forsvinde, efterhaanden som Livsfæste afløses as
Bortforpagtning Hvorvidt det nu kan siges

l—med« Sandhed, at Forholdet har været mere

patriarchalsk paa Majoratsgodserne end paa de

frie Godser, skal jeg ganske overlade til de
Herrer at afgjøre efter hver Enkelts Erfaring
Jeg maa tilstaae, at jeg selv ikke har nogen
overmaade udstrakt Erfaring i den Retning,
hvorimod jeg nok troer, at jeg har en Erfaring
ien anden Retning, den nemlig, at man,

eftersom man i det enkelte Tilfælde troer at

finde det passende, snart fremhæver Fæstefor-
holdet paa Lehns- og Majoratsgodserne som
et Monster paa Fæstevæsenets Ordning i det

Hele, snart derimod firrder Fæsteforholdet paa
Majoraisgodserne mindre tilfredsstillende Hvor-
vidt Forholdet skulde være særlig patriarrhalsk
paa disse Godser, skal jeg imidlertid, som sagt,,henstille, og det Samme gjælder med Hensyn
stil den anden Bemærkning om, at det Patriar-
rhalske vilde tabe sig, naar Fæsteforholdet af-
løstes af Forpagtningerz i den Henseende tur-

de jeg maaskee dog bede erindret deBemærkninger-,
den høitærede Indenrigsminister anførte desan-

gaaende i forrige Møde Men hvad jeg
vilde tillade mig at bemærke med Hensyn til

denne Henviisning til det Patriarchalske, er

dette, at det forekommer mig at været besyn-
derligt,— at man, dersom det virkelig forholder
sig saa, at Besidderne af Majoratsgodserne
have fortrinsviis været humane og billige
ligeoverfor deres Fæstere, saaledes at deri

Sandhed kan siges at have udviklet sig ei

patriarchalsk Forhold paa disse Godser, da

vil lønne denne Fremfærd fra Majoratsbesids


