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lagter derfors ved Sagens 2den Behandling
her i Thinget -at optage dette Ændringsfor-
slag eller stille- et andet «-«lignende, samt fore-
slaae; »at« Ordene »—forandres Yderhen« forandres
i Henhold til, hvad den høitærede Minister ud-

talte ved. Lovens 3die Behandling i Landsthinget.
«———— Hvad angaaer det, som det ærede Medlem
for «AarhuskAmts Iste Valgkreds (Winther)
udtalte om Salg af- Fæstegods paa Færøerne,
da vilde det efter min Mening være til stor
Skade for Færøerne, hvis sdette skete. Befolk-
ningen sAder er ikke saa heldigtE stillet som her
i Danmark; .vore Formuesomstændigheder ere

ikke saa gunstige; Jndbyggerne ere fattige, og
der er- neppe en teneste Fæster, ialfald meget
saa, som- vil være istand til at »kjøbe« sin
Fæftegaard, og selv om han vilde være istand
dertil, og alt Jordegods blev solgt, saa vilde
der dog være-stor Fare forbunden dermed. Vi

have et Exempel for os i vore Naboer paa
Shetlandsoerne, hvor Fæstegodset solgtes og
gik over i private Hænder; Følgen deraf var,
at Fæsterne ere blevne Slaver af de Kjøb-
mænd og afl enkelte større-Jorddr»otter, som
kjøbte Eiendommene ,«Det er i Lighed dermed
at befrygte, at, hvis Jordegodset paa Færøerne
gik« over si private Hænder, de ,Bønder,
som nu ere velstaaerideFolk « vilde komme,
jeg vil ikke sige fra stor Velstand, men dog
fra ’godt Udkomme i den yderste Armod. ,

Justitsministerent Det Spørgsmaal
som det ærede Medlem for Aarhns Amts Iste
Valgkreds (Winiher)Ts-stillede til mig, ligger
rigtignok noget fjernt fra nærværende Sag,
inen» jeg kan tilfældigviis erklære« at jeg fra
meget sagkyndige Færinger har hørt Udialelser,
som gaae ganske i samme Retning , som·«de
Udtalelser, der nu fremkom fra det ærede Med-

lem forj»Færoern·e (Efferso), og derimod staae
i Modsætning til, hvad der af den ærede

Folkethingsmand for Aarhusv Amts«lste Valg-
kreds er blevet anført om : den Mening, der

i saa« Henseende skulde-herske paa Færoerne
Upaatvivlelig vil Forholdet være dette, at sder

er forskjellige Meninger imellem Færingerne om

Hensigtsmæssigheden af denne Forandring med

Hensyn til Kongsjorden Under «disse«OiiiL

stændigheder turde det være-meget rimeligt,« at

·der ikke. tages thritiativ eller gjøres Forslag
»til’ en saadan-Forandring forinden Anskuel-

»serne i saa Henseende have klaret sig mere

ipaa Færøerne og ere komne tilorde gjennem
Færøernes naturlige Talsmand, nemlig Lag-
thinget. Jeg troer altsaa ikke, at det vilde

være rigtigt, om der fra Justitsministeriets
Side for Tiden blev truffet nogensomhelst For-
anstaltning i- den Retning, som den ærede
Folkethingsmand nævntes — Med Hensyn til

hvad der blev udtalt af det ærede Medlem for
Færøerne (Effersø), sbeklager jeg, at shan ikke

har villet lægge mere Vægt paa, hvad jeg
har udtalt -i Landsthinget, og hvad jeg altsaa
bliver nødt til at gjentage her; thi jeg har
en aldeles- bestemt og urokkelig Overbeviisning
om dette Punkt. sDer «er mange Tilfælde,
hvor det er ganske issin Orden, at man retter

sigs efter de Ønsker, der gjøre sig gjældende
hos Beboerne af Færøerne, hvor det paa no-

gen Maade lader sig gjøre, med Hensyn til

Ordningen af de indre Forhold, og med Hen-
syn til de fremtidige Forhold ville vistnok
baade Rigsdagen og Regjeringen lægge over-

ordentlig Vægt paa de Ønsker, der maatte

fremkomme gjennem Lagthinget. Men det er

noget Andet, ’hvor der ikke er Spørgsmaalet om

en fremtidig «Ordning«af Forholdet, men kun

Spørgsmaal om en tilbagevirkende Indflydelse af
de Bestemmelser, der ere trnfne Nu kan det ikke

hjælpe at- det ærede Medlem siger, at Færi—n-

gerne -antage, at den nu- gjældende Tilstand
er - en anden-end den, der efter den Omve-
tente Autoritets Opfattelse existerer. -Vi maae

jo virkelig- gaae- ud fra, at Forordningen af
1691 §»9 -er· bleven fulgt af den dertil

eompetente Autoritet, i Henholds dertil er der

forskjellige Mænd, som"have bestemte Rettig-
heder, og dersom vi ville gjøre nye Regler,
som fremtidigt skulle komme til Anvendelse,
anvendelige paa-de tidligere Forhold,« skeer der

disse Mænd Uret. Dette er Grunden,—hvor-
for

sz
jeg bestemt har maattet modsaettesmig

Forslag om, atsen Regel, der gjælder fremti-
dig, logsaa skulde skommetil Anvendelse i’de

Tilfælde hvor der tidligere end denne iLovs

Vedtagelse har fundet nyt Ægteskab Sted,


