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hankskalshave tjent i en Classe for at kunne 
rykke op i en anden osv. Dersom nu det 
ærede Thing vilde gaae ind paa dette Æn- 
dringsforslag saa troer jeg næsten, at jeg vilde 
anbefale at forkaste hele Loven;3 thi at ved- 
tage en Lov med den Bestemmelse, at den ikke 

«skal træde i Kraft, inden en anden Lov eller 
maaskee en, anden og en tredie Lov 홢홢홢홢 thi 
det kunde jo skee ved forskjellige Love 홢  er 
udkommem er i Grunden: at. vedtage Loven 
blot pro for-ma. I  ethvert Fald -maatte da 
det sidste Ændringsforslag, sUdvalget har stillet, 
nemlig kForslaget til § 8 om-, at Lo- 
ven skal træde i Kraft den 1ste Januar 
1872, absolut forkastes, thi man kan ikke 
med nogen Sikkerhed gjore Regning paa, at 
den Lov, som de ærede Medlemmer ville have 
udgivet omkClassifieationen af Ernbedernesog 
Candidaternes Rettigheder til Embederne, vils 
være udkommen den 1ste Januar 18572. 
Der er jo si det Hele taget Intet saa nvist 
og ubestemt som, stil hvilken, Tid en Lov kan 
komme ud. Men derhos maa jeg bemærke, 
at det M  ikke er hensigtsmæssigt at træffe 
saadanne Bestemmelser ved Lov, idet der ved 
disse Embeders Classification maa tages alle- 
haande locale-Hensyn, og jeg troer, at idet- 
mindste de ældre Medlemmer af Rigsdagen 
ville være enige om, at det er noget af det 
Banskeligste for Rigsdagen at give Love, der 
have locale Forhold at ordne eller stette sig 
til locale Oplysninger, der ikke staae til alle 
Medlenrmers Raadighed. Vi havde jo igaar 
Exempel paa, hvorledes- Medlemmer kunde 
være fuldstændig uenige om saadanne locale 
Forhold, og dette Exempel vilde i boi Grad 
gjentage"sig, naar vi her skulde discntere om 
Præsteembedernes Jnddeling i Classer. Alt- 
saa den Slags Bestemmelser egne sig ikke til 
at« træffes ved Lov, og jeg seer heller ikke, 
hvorfor man ikke kan betroe Kongen og hans 
ansvarlige Ministre at fastsætte et saadant 
Regulativ, som jo desuden af og til ber kunne 
forandres uden at sætte hele det besværlige 
sLovgivningsmaskineri i Bevægelse. 홢홢홢홢 Til. § 
3 er der stillet to Ændringsforslag, som gaae 
lige stik mod hinanden. . Det vil sees af Lov- 
udkastet, at Paragraphen tænker sig den Valg- 
ret;- hvorfra Menighedsudvalgene skulde udgaae, 

- 

meddeelt ikke alene Mænd, men ogsaa Kvin- 
der, idet det jo bestemmes, at Retten skal til- 
komme ikke alene de i Pastoratet bosatte ube- 
rygtede Familiefædre og Mandspersoner over 
30« Aar i selvstændig Stilling, men ogsaa 
Enker Dette er man vistnok kommen til 홢홢홢홢 
og det fremgaaer ogsaa af Kirkeconiniissiotiens 
Forhandlinger, at den har havt den samme 
Anskuelse, 홢홢홢홢 fordi man mener, at det er 
Familierne, der skulle repræsenteres af disse 
Vælgere, og Enkerne jo fuldt saavel-sont 
Mænd repræsentere Familier. Det er imid- 
lertid vist, at, naar man vil medtage Enten 
fordi de repræsentere en Familie eller en 
Huusstand, saa er der ogsaa ugifte Kvinder, 
om hvilke det ligeledes maa siges, at de ogsaa 
repræsentere Familier eller Huusstandg og 
dette har bevæget nogle af Udvalgets Medlem- 
mer, iblandt hvilke ogsaa jeg er, til at fore- 
slaae, at ogsaa andre ugifte Kvinder, naar de 
føre egen Huusstand skulle have denne Valg- 
ret. Jeg skal imidlertid paa egne Vegne 홢- 
og jeg antager, at ogsaa mine ærede Medfor- 
slagsstillere ere-nogenlunde enige deri 홢  ind- 
rørnme, at dette LEndringsforslag maaskee ikke 
har faaet den allerheldigste Affattelse, saa at 
det, hvis Thinget overhovedet gaaer ind der- 
paa, bør affattes paa en anden Maade, der 
lader det træde tydeligt frem, at det er saa- 
danne «ugiftes Kvinder, der staae i Spidsen for 
en Huusstand og repræsentere den, men ikke 
saadanne løse og ledige Kvinder, der vel ere 

fi selvstændig Stilling, idet de ikke tjene, men 
som dog ikke kunne siges at have en Huus- 
stand, der er Tale om. Andre Medlemmer 

a f  Udvalget have derimod meent, - at det var 
bedre, for ikke at komme ind «paa Spørgs- 
maal, hvor det kan være meget van- 
skeligt at trække Grændselinien, at lade 
Enkerne udgaae af ParagraphenJ Jeg 
holder nu ikke meget stærkt paa det Forslag, 
hvoraf jeg selv er Medforslagsstiller men hvis 
man vil forkaste det, troer jeg dog, at jeg fo- 
retrækker, at Enkerne blive staaende i Lovud- 
kastet, idet de jo dog i Reglen maae antages 
at have baade Huusstand og Børn, og det 
er ganske naturligt, kat Enken paa Bornenes 
Vegne har Valgret i det her omhandlede For- 
hold, ligesom Enker jo ved Valgmenighedslrk 


