
889 1ste Vel) af Lovs. indeh. nogle Vest. ung. Jagten P» In 

henstille det. 홢홢홢·홢 Hvad den høitærede Minister 
bemærkede med Hensyn til Citatet i 2det 
Stykke af § 2, indrømmer jeg fuldkomment 
Rigtigheden af. Et æretMedlem for Kjøben- 
havn har allerede tidligere underhaanden havt 
den Godhed at gjøre mig opmærksom paa, ai 
Lovforslagets« § 2 vilde blive tydeligere,« naar 
det modtog den i saa Henseende af den høit«- 
cerede Minister antydede LEndring. Min Me- 
ning har ganske vist været den, at de Bøder, 
der omhandles i § 2, skulle være de samme 
Bøder, som ere fastsattessom særlige Bodersi 
Lovforslagets § 1. J e g  har troet, at dette 
tilstrækkelig tydelig tilkjendegaves ved den skete 
Henviisning til § 1, men jeg indrømmer vil- 
lig, at det vil« være en Forbedring, dersom 
den af den· ærede Minister 홢omtalte Æn- 
dring bliver; lforetagen i ' §  29 홢  I  § 5 
tilraadede den-høitærede Minister at medtage 
Kjobereir Jeg har ikke d r i s t e t  dertil, idet 
det nemlig har forekommet mig, at man vel 
med fuldkommen Ret og Billighed kan; kræve 
af den, der vil udøve Jagt eller give sig af 
med at forhandle Vildt, at han skal kjende 
Jagtlovens Bestemmelser om Fredning og holde 
sig dem efterrettelige, s men at der er et ikke 
ringe Skridt derfra til ogsaa at« kræve, at den, 
der seer et Stykke Vildt udhængt til Salg, 
skal vide, at det er den Tid, hvori det er for-i 
blidt; og saaledes vogte sig for-at kjøbe det. 
Der er en Afstand imellem disse to Ting, 
som er ikke ubetydelig, og, medens jeg ganske 
vist skal indrømme, at man; hvis man vil 
gjennemføre Forholdsreglen conseqvent, ogsaa 
maa tage Kjoberen med, saa har jeg derfor 
troet, at der dog var  overveiende Betænkelig- 
hed ved lat gjøre det. Jmidlertid skal jeg 
ganske henstille dette Spørgsmaal; fra min 
Side skal der idetmindste Intet være iveien for 
at gaae ind paa en saadan Bestemmelse. 홢- 
Jeg maa endnu tillade mig at omtale et 
Spørgsmaal; som den høitærede Minister 

bragte paa Bane, og som jeg glemte før at 
berøre paa rette Sted, nemlig ved § 1, og 
det홢 er det Spørgsmaal, om det ikke vilde 
være rigtigt ogsaa at optage Bestemmelsen i 
s 28 i Jagtforordningen as 1840t« her i 
Lovforslaget Den lyder saaledes: ,,Ulovlig 
Borttagelses eller Ødelæggelse af det i næstfor«e- 

gaaende §» 27 ommeldte Vildts Yngel eller 
Reder saavelsom uberettiget Jndsamlitig af alle 
Slags vilde Fugles Æg ansees med en Vinket 
af 5 til 10 Nd. Sølv efter Omstændighederne« 
Jeg skal indrømme, at der ganske vist kan 
være og niaaskeekogsaa bør være Spørgsmaal 
om at optage denne Bestemmelse med i Lov- 
forslagets § 1 ( Jndenr igsmin i s t e ren :  J  
dets § 2), nei, i dets § 1 har jeg tænkt mig. 
Ved dens Optagelse i § 1 vil nemlig Over- 
trædelsen deraf blive stillet lige med ulovlig 
Jagt, og Paatalen vil altsaa være at foretage 
gjennem en privat PolitisagH Dette troer jeg, 
at man vil gjøre rettest i at blive staaende ved, idet 
Bestemmelsen er af en saadan Beskaffenhed, 
at den efter mit Skjon egner sig bedst dertil. 
Men vil man gaae ind herpaa, saa vil jeg 
dog tillige fdreslaae, at den hidtilgjældende 
Bode af 5홢홢10 Rd. Sølv nedfættes,"og ned- 
sættes temmelig betydelig, saa at«dens laveste 
Grændse bliver 1 Rd. eller omtrent derved; 
thi ellers kommer Boden let til at staae i 
Misforhold til Forseelsen Der kan da maaskee 
ved samme Leilighed blive Spørgsmaal om at 
tilføie Noget om Botttagelseii af Fugleæg paa 
saadanne Steder, hvor Eierne have en stor 
Jndtægtkderaf, nemlig paa SmaaoerJ hvor f. 
Er. et stort Antal Maager yngle, og hvor 
Æggene nu regelmæssig indsamles af Eierne 
Jeg troer idetmindste, at det bør tages under 
Overveielse, om det ikke kan bringes i For- 
bindelse hermed. Optages den omhandlede 
Bestemmelse i s 1, vil deraf tillige følge den 
Forandring i det nu Bestaaende, ak Bøde 
ikke vil tilfalde Klageren, men derimod: enten 
Fattigvæseuet eller Politikassem 홢홢홢 Jeg takker 
de ærede Medlemmer (J. Andersen og«Oxen- 
bøll), som have gjort opmærksom paa, at det 
sidste Stykke i § 7 trænger til en væsentlig 
Ændring. Jeg skal nforbeholdent tilstaae, 
at jeg har taget den deri indehdldte 
Bestemmelse af den paagjældende Para- 
graph i Jagtloven af 1851, hvor det netop 
er foreskrevet, at Boderne skulle tilfalde for 
Kjøbstædernes Vedkommende disses og for 
Landets Vedkommende Sognets Fattigkasse, 
uden at jeg derved har lagt Mærke til, at 
det ærede 2det Medlem for 9de Kreds 
(Estrup) imidlertid har skaffet os andre Love 


