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Omfang; som Lovforslaget iøvrigt ikke gaaer ud 
fra. Der er navnlig adskillige Bestemmelser i 
samme, som synes at indeholde en Forudsæt- 
ning om, at civile Personer kunne drages ind 
under militair Ret og straffes efter niilitaire 
Love, skjøndt dette efter Lovforslagets almin- 
delige Regler ikke skulde være Tilfældet. Efter 
Lovforslagets almindelige Regler i dets 1ste 
Capitel henhøre under militair Ret i  det Væ- 
sentlige kun alle de til Hæren hørende "Per- 
soner, samt Krigsfanger og deslige Personer, 
hvorimod dette slet ikke er Tilfældet med Hen- 
syn til civile Personer. Idetmindste kan jeg 
ikke forstaae § 4 rettere, end at det efter den 
er Meningen, at Landets civile Besolkning al- 
drig kan komme til at staae under de mili- 
taire Straffelove» og at en civil Befolkning 
overhovedet kun da kanckommetind under mi- 
litair Strafferet naar Krigsmagten befinder sig 
i fjendtligt Land og de til den fjendtlige Na- 
tion henhørende civile Personer saa forbryde 
sig paa den Maade, sem omhandles i 
§ 4. Men længere hen i Lovforslaget 
findes der flere Paragraphers hvilke, som sagt, 
ikke synes at stemme rigtig med denne For- 
udsætning.- Saaledes hedder det i § 66, 
efterat det først er bestemt, at den Foresatte, 
der bliver sbekjendt med et fdrræderisk Fo- 
retiigende af sine Undergivne, og som ikke 
søger at hindre det, skal straffes ligesom For- 
ræderen, og efterat det endvidere er bestemt, 
at den, som ellers erholder Kundskab om no- 
get forræderisk· Foretagende eller Spionering 
for Fjenden, skal« snarest mulig gjøre An1nel- 
delse derom og, hvis han forsommer detksskal 
straffes saa- og saa, men, naar han forhindrer 
Forbrydelsen, sorskaanes for Straf: ss »Heller 
ikke straffes for undladt Anmeldelse denI Skyl- 
diges Slægtninge eller Besvogrede i op- eller 
nedstigende Linier, Sødskende, Ægtefælle, Foster- 
forældre eller Fosterbørn.« Naar man gjennem- 

« læser denne Paragraph under Hensyn til i de 
Forudsætninger; som Lovforslaget iøvrigt frem- 
byder, saa maa; man antage, at der ved de 
Ord: ,,Den, som- ellers erholder Kundskab om 
noget forræderisk Foretagende eller Spionering 
for Fjenden«, kun kan forstaaes den Krigs- 
mand, som ellers erholder saadan Kundskab, 
men derimod iilte« den civile« Borgers i Vandet, 

som erholder saadan Kundskab. Denne Anta- 
gelse rokkes imidlertid ikke lidet ved at see paa 
den anførte« Undtagelse, idet det som Und- 
tagelse nævnes, at for Anmeldelsespligteii skulle 
den Skyldtges Slægtninge eller Besvogrede i 
op- eller nedstigende Linie, Sødskende, Ægte- 
fælle, Fosterforældre eller Fosterborn være frie. 
Disse Personer, og navnlig da -den Skyldiges 
Ægtefælle,sskulde jo nemlig efter Lovforslagets» 
foromtalte almindelige Forudsætning altid være 
Saadanne, der »ikke havde det Allermindste med 
den militaire Ret at bestille og ikkeistode under 
militair Jurisdiktion. Jeg foistaadr saaledes 
ikke ret, hvad der her harsværet sigtet til, med- 
mindre der skal være sigtet til det ene Und- 
tagelsestilfælde, som "§ 4 henviser til,- nemlig, at 
man er-i et fjendligt Land, o'g at de derværende 
civile Personer kunne» blive underkastede den 
danske Piilitairret , Men dette, synes- mig dog 
attersaltfor besynderligt; thi. man kan dog ikke 
gaae ud fra som en Pligt, at en Person af den 
fjendtlige Nation, der veed, at ? hans-Lands- 
mand spionerer, skal gjøre Anmeldelse derom 
til den danske Krigsmagt ogsi modsat-Fald 
være undergiven den danske 9)iilitaii«ret. Ganske 
denisamnie Bemærkning, som jeg.saaledes har 
gjort med Hensyn til § 66, kan ogsaa gjøres 
med Hensyn til § 94, hvor der tales som, at 
den, der kommer tilkKutidskab om en fore- 
staaende Romning i Krigstid, skal anmelde 
det, Enten sgjøres Undtagelse fra Anmeldelses- 
pligten for de samme-Personer, som ere ticevnte 
i §«66, og den? kan-ogsaa fremsættes med 
Hensyn; til §s 109, hvori der tales om, at 
den, der kommer til Kundskab om et soprorsk 
Foretagende eller etMytteri, skal anmelde.det, 
men ligeledes gjøres en Undtagelse for de 
samme Personers Vedkommende. sMed Hensyn 
til denne § 109 smaa jeg derhos- yderligere 
bemærke, at den sendmere forøger« min Tvivl 
om, hvad Undtagelsen skal betyde, idet der i 
denne Paragraphs ikke alene tales om- en For- 
pligtelse til sat anmelde Mytteri i Krigstid, 
hvor Forpligtelseti nok endda kunde»tænkes« at 
paahvile Yde civile Undersaatter i et fjendtligt 
Land, men ogsaa-om Anmeldelse af Mytteri 
i·Fredstid, hvor Armeen. altsaa-er herhjemme, 
i hvilket« Tilfælde der dog forekommer? mig 

-We-nt kunne være sTalek om at -drage mivile 
s ) 


