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Vedtagelse, forfaavidt3«fd«nf knan홢 dekvedt ligesom 
Tceggert et Tkyk 홢paa shamJ «Meri de1i"ho«it- 
ækede«Miniszfter hakttjo feltt fagt,' «at der rei- 
ses Tvivl fint« ·dent andekt »Sidezsz »og hvad ska- 
sder det da Ydens aerede «Minifter, «at Landsthiw 
get i detnisSag sflxitterstsis tifham ligeoyerk 
för disse Tvivl, ikke med Hensynttkkskezxkccsssx 
bestemmelfetkrxes Art, men blot med Hektfytt til 
Spoessxtxcialets om« Samtidighed af Straffe- 
lcsvekts Fremkomst for begge Vcern·s« Og «naar 
Ministe홢rfen« figerst at "Lar3ds»th«inget«««»ikk'e bor 
binde«홢 fiizwjklbs saa« e"r홢"»»"t«»jo Landsthkrigets ikke 
b1k»ndet vedftat det-i Ovdereirsftenrmelse««meddetts 
ærede« -Minister iidtalex « «fig for Jsnskeligss 
hedetjt af: at Stkaffelotiene «for «be«g·kxe VZSrFTI 
kommer« scin1tkdig; thi dctsvcetd«M«ikc«iskskctn, »kcaak 
h'an iicestei Gangsforelaegger «k1«iii3 een Lov,« at, 
har der? isSageiiss Natur ellerspssaa Hinden 
Maade været virkelig« ucsvekvkudckkgcs rzskhdeikcgck 
f o r a t  forelægge« deni홢begge,«"-홢ja« si1a«inaa jo 
Landsthitigetssvige for««Uöi5e«rvind«elighede1i; men 
denne Mu3l·igh«ed홢 -kariY«-7dog«3« ligesaa Vlidt svække 
khkckskkkxdsck fdsk Lccadsthikkgce skee« sskky at sustckre 
sin- Mening, spsoiti Iden Jer« hiiidre«1ide««fö홢i«« deri 
«æredes«MisnisterIt홢s« Den Yicerede Mit1»ister»««siger, 
at7s«-det" erskiihaxis Me«n«itigs«s« Herr-Mening, « hvdii 
han er saa« fast, 홢cit han« ikkei tre-stige?- Ytik«« at 
styrkesj ait홢 Straffelovene«« fort begge Viernspskulle 
«blides«tils홢 paa Yeen Gang-3 «i«nen idet«hnn»ud«taler 
dettes-siger« han; at han« dog ikke kkitfchverse 
«Muligheden - af,« at derskair dreve- uoverstigeligse 
Hindringer. Naart nus den derede Ministerspsaa 
een Gang kcin «udtaie sitiOverbevisriing om; hvad 
sder ertrigtigtx og««till«ige Mulighedeiitfcif Hin- 
dringer홢 for "at«g«je«imemfere, hvad han« nu ckitsj 
ser for rigtigts hvorfor skal da ikke«dgscka Lands- 
thinget kunnespudtiale sig,« H  hkiorforskunnetvis 
ikke vedtageUeiT Dagsordenx deri« udtrykker ivors 
Wienings som stemmer meL t Ministerens? 홢- 
Dets aerede Medlem taslte om, hvad der-ikke staar 
i Da"gsordenen, nemlig oms denne 홢Lovs«Prin- 
Ecip,"og tom» at der skulde være identiske Straffe- 
bestemmelser«for Land- og- Sovcern; t i  Dages-I 
ordienen staar der« ikke et« eneste Ord derom, og, 
«det er udtrykkelig «af den «cerede Ordforer spsia 
UdvalgketKVegne sagt, at det kan være, at 
dette Sporgsmaal«n1aa besvares benegtendeJ og 
at man vils komme til at indrømme; at dek«ik 

Sovcernet krceves visse andre Straffebestemmeb 

ser« Jeg kitiser det ikke·for«onfkeligt at? komme 
ind pala Lbvens Realitet, navnlig Sporgsmaak 
letkoisn den er foispinildeller «ikke홢;«« men naar 
man "i «d·«e«tte Øieblik taler om, hvad««der har 
viist sig «paa Yandre Steder; sda er« det 홢vistnok 
saaledes: at de Forholds, dee hade sfkemkacdtssJak 
disciplini den franske Hcer «og«li«hele Fran- 
krig Flere ganske andre ietid Ydernzs der her er 
홢  o L  iliil sex« l i. i « sllb Ykii 

l i« «F x l lys, l. sxiini « lljl l bi« ; 

« Tdbiefezp sDeje Tkdste Vecckaeekakkkgssaf 
det thdktesecede Medlem skuikde jeg naturligvis 
godtlunderskrivesldogikun tildelsessl Jeg tror, 
«at de, lsder kjende; Noget stilsz«« des"virkelige-Foi"- 
holdFhabe alleredespi mange Aar«saigtztg«at sden 
Slasohelse a f  Mandstugtenxiders erlsrenikaldt 
af eiis Opiciida ssczjca dgsaa hakjkgjckek sige-ja(- 
dend«e홢s herhjemme, har « i tilaikg Tid » undergravet 
de·n«Di«sciplin»dSt tidligere har været her-O; 
Jeg maa imidlertid« rette« et YsariBeimrkninger 
tie-det sheikcekedes Yiedkeakx da s hans-paa « eakecke 
Punkter igcijxske « har» nkisforstaaet mig? --Det 
kdiscde ikke fakdes aiia iikdssaks sige;- ak der skulde 
vaerespidetitiske Straffebesteriinielser for Lands og 
Sovcernets«««smen« hvad jkgiibciasdeiisandeztlSide 
ikkessskaadestdidke om, derpaa? ak dicij saaiiice 
ekaicdpssdm har dikteret deciye Skcciffehektekiie 
iiiielfer for 3LcindhærenZ I« maatte nodveridigt gaia 
igjennem de andre Straffe, som män vil bestemme 
for Sovæ«r«1««;et", og jeg udtalte, «at jeg« fandttdet s- 
fckrligtssat gaa tden Vei, Nu troede·d«et« ærede 
»Medleni««tit Naa» niigsiised det Argument, «at 
det -staar der jos ikke Ndgiki kom iDagsordene1i, 
i'hvilken «Rettjirig»de«t, der skal tfiiemkoinme 
-samtidigt for Lande-og Soværiiet, «"skal " gaa, 
om«det홢 skal» være« smildt 홢eller strengt; «s men 
dette forekommer mig rigtignok at vcere, om 
jeg saa maa sige, sekszagtea med Ord, thi 
det«maa dog være fuldkommen klart, sat-Ud- 
valget, der foreslaari denneDagsordetix ikkeskcin 
sigte«til Bestemmelser cis anden! Art send «dem, 
dets ssekds » har« sgddkjeadttsdgs fdiesiascietss Fra-akk- 
dringer til. Det har ved selve Udvalgsbetænk- 
lnirigeki«st홢eni»pklet, hvad-idet anser« for humane 
ogtfdr rigtige og hassendel Bestekttsmelseks let 
altsaa Dagsdrdenew kommen, frem« fra Udvalget, 
saa itieed mak jo «ogsaa,"i» «hvilken«Re«tning det 
Forslag maa) gaa, som skal tiltcile detT홢«홢홢TDer 
fremkom ligeledes fiatdet 'æredeE-M«edl홢em en 


