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digt at fastsætte Opkrcevningsterntinen som Ter- 
min for Forandringexy thi det vil kvcere noget 
vanskeligt at definere, hvad der ssegentlig for- 
staas ved- ,,Opkrcevningstermin«. «s Man har 
en «Forfaldstid for enhver Afgift og- saa en 
vis Tid, inden denne Afgift skal vcere indbe- 
talt si Statskassen eller Kommunekasfeti, ligesom 
mansogsaa -har en vis Tid, tinden hvilken den for- 
faldnesAfgifts kan tblive Gjenstand for Udpantningx 
men stager «man Hensyn til; at Opkrcevntngs- 
terminen ,  i  nogle Kommuner kan vare 14 
Dagek og i andre Kommuner S.)Naaned3er, faa 
vil der kunne opstaa den Forvirring, atsdes 
som » betale Afgiftenss til Forfaldsttdety smaa 
enten- lade den-blive i Statsiassenz naar en 
Nedsættelse fkerys eller toglaas erholde « de derved 
Rets til atsfordre en Del» tilbagebetalt af- den, 
hvorimod de, som ikke-have betalt Afgiften til 
rette Forfaldstid netop fordi de dermed staa 
tilbage, komn1e«til at: betale noget Mindre. 
Jeg lægger-sikke saamegen Vægt paa dette; 
men-jeg vil dog tillade mig atkhenstille til 
den! æredessForslagsstiller» om - der -ikke Matte 
være Anledning tit-ved» 2den Behandling af 
Sagenssatssgjotse den Forandring i Forslaget 
at Bestemmelsen rettedes derhen, ats Afgiftsk 
forandringen Ikan finde Sted for den Del af 
Afgifteiy som endnu ikkeseriforfaldejn til Be- 
taling,«-« saa at altsaa Forfaldstiden blev Grænd- 
fens og« ikke Opkrwvningsterminen «- s'- 
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Tobiefenr  Ja, jeg kan kun svare det ærede 
Medlem, at jeg jo? ikke har nogen særlig« 
Opfordring til at tages mig af Ordet ,,Opk 
krcevningstermin«, d a  det jo slet ikke hører 
t i l  mit Forslag,-. men ligefrem ser optaget 
af--Lovforslaget, baade som det var indhragts 
og! som det er svedtaget iFolkethingetI Der var 
selvsolgeligt i, hvad det ærede DJiedlem«yttrede, 
Meget, »som jeg ganske kimde sympathisere 
med, men jeg gaar unegtelig ud fra, at dets 
Medlem, som har bragt denne Sag frem t 

Folkethinget, har havt en bestemt Grund til 
at at bruge Ordet ,,Opkrævningstermin«. 
Forfaldsdagen for sBrcendevinsafgisten er jo 

nemlig den 1ste April, og naar Loven« ikke 
udkommer til 1ste April, vils der altsaaysaas 
fremt man bruger» dette Ord, ikkes kunne sske 
nogen Forandring i'den Afgiftpder er forfalder: 
den Dag; derimod har Forslagsstilleren vistnok 
i Forventning om Understøttelse fra, den høit- 
ærede Minister havt Haabs om, »at» Loven, 
hvis den passerede»Thingen»ek««uden Modstand; 
kunde udkomme inden Opkrcevningstermirienf 
som jo ligger.. et - Stykke paa den anden 
Side, af cForfaldsdagenz Jeg hav-derfor ikke 
villet roresvedkdette Ord« idet zjegs ikkemhar 
villet gjøre noget Indgreb i. den, Tanke, som 
Forslagsstilleren Har hantk med-sat« bruge-dette; 

ZOrd, og»kjeg maa-derfor ogsaa-. erklære,mig 
meget« lidet»tilbøielig -til»,at« gjøre kForslagskig 
Jden af det ærede Medlenr antydede Retning 
paa- et senere Stadium-af, Sagen. M e n »  er: 

,der Andre,! som maattezhave overveiende Be-. 
tænkelighed» ved -Ordet Dxpkrcevningsterrninct 

3홢 hvad jeg dog i.«alt-Fald,ik"ke kan, antage» 
Eden høitcerede Minister har havt, siden Ordet 
sfindeski Lovforslaget 홢홢홢» saa vil, jeg henstille 
til de ærede Medleinmerz aztxsetrtede sammen; 
koig«fore»slaa Ordet» forandret vedr 3die Behandkz 
ling. « i « ; » . Nie ls  11« Tc ig! Zksi 

Iefssetizsfseg lægge-I, »zsi»onk» «  
Har sagt, ikke« særdeles megen Vægt paa dette 
YPunkt. Jeg er i det Hele vant til ved An- 
svendelsen홢 af Love at kunne komme ud -over 
Vanskeligheder, der ere - langt større end den, 
der ligger Iisatlbeholde dette-Ord, smen jeg? 
vil dog ligeoverfors det ærede Medlems Be- 
kmaerkriing sige, at, - medens den Grund« For-« 
flckgsstilleren isFolkethinget har havt for  at 
bruge dette Ord,« muligvis lhar«været den I at; 
ville redde Noget af Afgiftewvedk den første 
Gang efter at Loven varsudkommen cit«kuntiej 
erholde« den nedsat, saa-bliver jo, bortset derfra, 
derved at dette Ord bliver staaende, Bestemmel- 
sen gjældende for alle de Afgiftsterritinerp der: 
følge efter den første, saa at«d«et»altsaa staar en« 
Kommune frit «for 홢- saaledes forstaar jeg 
idetmindste Bestemmelsen -"-"홢, selv« om' den har 

23de Marie. 


