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ledes ind i adskillige Personers Tilværelse, 
at det fortjener at betragtes fra alle mulige 
Sider, og jeg kan derfor ikke Andet end danske, 
at det maa blive underkastet en saa omhyg- 
gelig og gjennemgcxaende Behandling, som det, 
vel er muligt. « »Dog troer jeg rigtignok, man 
maa vogte sig for Fat-komme saavidt sonxzdet 
ærede« Medlem, der sidst havde Ordet, thi det 
forekommer mig, at Hans Betragtninger nær- 
mest vare reitedes paa at indføre i dette. Lov- 
forslag, hvilke Betingelser der skulde være nød- 
vendige til  Jndfodsrets , Erhvervelse, hvilket 
aabenbart iakderesgkke her» med In! dette Lovfor- 
slag som har en ganske anden Hensigt. 홢  
Naar det ærede Medlem, der først havde Or- 
det, meente: at Hovedtanken i Lovforslaget var, 
at Ingen kundevedligeholde sin Indfodsret i 
Danmark, naar han var Borger i en anden 

«Stat, da vil jeg nærmest defitiere den derhen, 
ak Ingen kan have Jndfodsret i Danmark, 

-naar»han har erhvervet Jndfodsret.: et andet 
Land. Jeg skal· villig erkjende, at navnlig det 
første af de Tilfælde, det ærede Medlem nævnte, 
kan give forskjellige Vanskeligheder, som dog 
maaskee yderst sjeldent ville fremkomme, og 
jeg tør haabe og vente, at man maaskee 
vil kunne finde en Redactiom som kan lade 
dette Tilfælde blive indbefattet med i Loven. Naar 
det derimod af  det ærede Medlem sairvelsom 
af den ærede sidste Taler gjentagne Gange 
er fremhævet, at man ikke finder det ubetinget 
rigtigt, at-en Mand, fordi han ønsker at have 
Jndfodsret i et andet Land, derfor skulde 
miste sin Jndfodsret her, das vil jeg dertil 
sige, at det heller ikke har« været Lovforslagets 
Tanke, at en Mand skulde kunne, saa at sige 
uden sit eget Vidende, miste , sin Jndfodsret 
her, idet man har forudsat, at der ide-mindste 
for Tiden ikke findes noget Land, hvor Lov- 
givningen naturalisererzFoglk uden» Medvirk- 
ning fra deres egen: Side, og der altsaa i 
den Hlliedvirkning som de maae udøve, billige 
indeholdes en Tilkjendegivelse af, at de opgive 
deres Jndfodsret her. Det er vissexljg sandt, at det 
kan være ubehageligt for Mange, izalt Fald 
som en reen» Følelsessag, at komme, i den 
Nødvendighed at skulle opgive deres Jndfedkk 
ret, men det forekommer »mig, at; der derimod 
maa stilles den Betragtning, at dette: dog ikke 

kan berettige til-, at forlange, at; man»skal szskabe 
en saadan Tilstand., hvoraf der vil følge næsten 
uløselige , internationale Conflicter. Det er 
Muligheden af saadanne, der har fremkaldt 
Lovforslaget, og det ,er navnlig, »som,de,t ærede 
6»te Medlem for; Kjøbenhavn«(Nellemann) he- 
cncerkede Hensynektil Værnepligten, der her 
for os har ligget for, hvorimod det jo ingen- 
lunde e r  , ubekjendyxat der  imellem andre 
Lande har fdreligget internationale Conflieterz 
hidrørende fra, «Jndfødsretten, af en ganske 
anden og meget vanskeligere Natur end denne. 
Det harYdersor ogsaa vaerettaget under Over- 
veielsqsom man ikke skulde indskrænke sig . til 
at foreslaae »ek«Tillæg til § 1»i»Loven om 
Vcernepligtens » Derved vilde ganske » vist den 
Side af Sagen, som nærmest»ha»r ligget for, 
være afgjort, men det. er paa ,Bzegjæring«af 
Iustitsministeriet at Lovforslaget er. fremkom- 
Uret, saaledes. som det. er forelagt,, idet. min 
Collega Justitsministeren meente, at det var 
rettest at faae, en saadan Bestemmelse, der 
kunde give en legal Hjemmel ved Afslutninger 
afTractater angaaende disse Forhold overho- 
vedet, og derfor ønskede Spørgsntaalet»,fore- 
lagt mere i»Almi»ndelighed istedetfor at ind- 
skrcenke det. til det ene Tilfælde»sotn har fore- 
ligget, og hvor- det var aldeles nødvendigt» at 
søge en Lovhjezn1nel, idet man skiivfolgelig ikke 
kan indføre Bestemmelser i en«Tracta»t3 med et 
fr»e1nmed"Land, som stride mod »,vor sherværende 
Lovgivning. 홢홢홢홢« Hvad nu, Kvinder. angaaer, 
da har jeg naturligviis heller ikke været uop- 
mcerksonf paa dette Forhold, og , det. er fore- 
kommet mig at ,ville stille sig. saaledes, at 
Spørgsmaalet dat, . hvorvidt en Kvinde skal 
tabe sin Jndfodsret. her, maa komme an paa 
det Lands. Lovgivning, hvorhen hun gifter sig. 
Dersom dette Lan s  Lovgivning ikke betragter 
en fremmed Kvindes Giftermaal med en ind- 
fedt llxndersazat som »en Naturalisation» saa »pil 
hun efter, vor Lovgivning ikke tabe sin Jndføds- 
ret, J e g  skal tilføie, at jeg har erkyndiget mig om, 
at vor administrative Praxis er i«Overeeusstetnz 
melse med den Refsbetragtning» som det ærede 
Medlem fremførte, og zsom efter hans Forme- 
ning var den rette; at  altsaa en »danskfødt 
Kvinde for Tiden ikke taber; sin Jndfodsret, 
fordi hun gifter; sig »med en Fremmed,. selv 
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