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dette, om der er Spørgsmaal om. -홢홢홢 Det 
Forslag til en anden Affattelse af § 9, der 
under Nr. 11 er stillet af de samme ærede 
Medlemmer, er vel kun at betragte som en 
ligefrem Konsekvents af deres Forslag til § «8, 
men jeg kan. dog ikke negte, at der forekommer 
en Tixkg den, som hckrftpdt l mig vcd Leg; 

, ningen deraf, og, det er« nemlig, naar det deri 
hedder, at de; prihatesSkolerskulle slutte til 
en Undervisningsplam der er gjældende i no- 
gen af de offentlige lærde Skoler« ,,det vare: 
sig af dk efter denne Lov dmdannede eller af 
de ikke elndaiinedes og i fø«iste Flaldsenteti fuldsteene 
dig eller for den ene AfdelirigsfVedkomniendelc 
Det er dette sidste« Udtrykn ,,for den ene Af- 
delings Vedkonimende«, som jeg slet ikke kan 
forstaa. Efter Forslagsstillerries Mening :slal 
jo den foreslaaedeLov nemlig overhovedet kun 
komme saeledes til Anvendelse, at begge Ret- 
ninger e«lle»r Afdelinger findes i'hver «Sk9le, 
hvad de mene strax vil blive Tilfældet med de 
4 Skylers medens Ministeren derimod for de 
8 tilbagev«ærende«Skoleiis Vedkommende skal, 
naar Forholdene stille sig saaledes, at han kan 
faa de to Retninger indførte ved dem, kunne 
tage nærmeste« Bestemmelse derom! Efter det 
nævnte Udtryk at dømme forekommer Idet mig 
nu imidlertid, at de ærede« ·errers Menin l «- 
for de private Skolers Ved-kommende« maa 
være den,« at der der skal kunne finde en 
Forberedelse Sted blot i den ene Retning og 
med den me Afdeling Men dette synes mig 
dog at være ganske besynderligt. Jeg kan 
vel ikke sige, at det vilde være besynderligt 
fra mit Standpunkt; men jeg finder det 
unegtelig besynderligt fra de ærede Forslags- 
stilleres Standpunkt, medens det fra mit vilde 
vare overmaade naturligt. J  alt Fald inde- 
holdes der heri en Erkjendelse af, at man 
meget vel kan gaa ind paa Princkipet i Lov- 
forslaget og dog i en Skole kun have den en- 
kelxe Afdeling; om Skolen og altsaa ogsaa 
den enkelte Afdeling er privat eller offentlig, 
kan nemlig dog umulig være afgjørende. »Det 
er imidlertid jo muligt, at jeg har"misfor- 
staaet Forslaget under Nr. 1;1, men i saa 
Fald fat; jeg blive. oplyst nærmere derom. 홢홢홢홢 
Dette varszhvadijeg havde at« yttre med« Hen- 
syn 홢 Fofrrslikgerze Hxyder Nr. 9T홢«홢1is Jsom 

det, hvad de ærede Forslagsstillere vel ogsaa 
selv have I forudsat, ganske vist? er» Urim- 
ligt for mig at kunne: slutte» mig til. 

Hbad de»«andre«« foreliggende Underæ»rtdrings- 
forslcig angaar, da maa jeg begynde med ak gjen- 
kaldeJhvad jeg allebede «gjotdeigjældende ljed 
Sagens« 1ste Behandling, i« at der  Ma flere 
Punkter) aflLovforslageti er blevet tforetaget For- 
andringeraf det oftomtalte «Mindretal i idet 
andet Things som jeg helst briskede ikke vaie 
blevne foretagne. « Ogsnaar der nu er frem- 
kommet Undercekndringsforsladg som giaalud piia 
i fiin? Henseende enten Yiildeles idkdrest ielle홢r dog 
i det Væsentlige ai tilbagefdre det osirindelige 
Lovforslag, «saa« er« jeg Dforsacividt stillet noget 
vanskeligs I« og for sigikiinde jecsj Ji1emlig« jo 
krin«oniske, at de maatte blibekvedtagiiezkmen 
pint; den« anden Sidle«ka«n jeg ikke efter den 
hele Opfattelse, som jeg har af Situationen, 
overse, at lder derved kunde virkes tit« lftjldstkeip 
dig at udelukke den SaxidsynlighedE der dog 
maaske endnu er«tilbage fo? at opnaa en Af- 
gjorelse« af «denne Sag i indevFereiide«Sat1«»» 
ling. Hvor stok eller« hvor lille ldenne Sand- 
synlighed «er, er dets jo« uinuligt «"at«홢sige, spog 
heller ikke er det« godt muligt bestemt«at sige, 
hvilke Forslags Vedtagelse «der« i «hoi« Grad 
vil formindske denne Sandsynlighed, og meo 
Hensyn til hvilke Forslag-det derimod ikkeiikan 
siges at være Tilfældet. Det beror, indrøm- 
mer jeg, tildels jpaa noget Subjektivts hvad 
man ti» denne Retning antagerst Men« jeg kan 
diog ikke undlade? ligedvkeifdr de foreliggende 
Underiendringsfdrslag atmyttre mig om,홢 hvor- 
ledes de fra dette Synspunkt stille sig for 
mig efter det«hele Indtryk, som jeg har 
faaet af«3Sagens Gang i; det andet« Thing 

Efter« denne min Opfattelse maa«jeg«oa 
sige, at« denYYForandring, sorii"u11der« Nr 1 er 
foreslaaet af det« ærjede 3M«edle1i»i"fo;r"Kj-øbeli- 
havt? (Madvig), ganske vist i og for sig stiller 
sig for mig som det Naturligske «og Ønskelig- 
stel Jeg har ikke ktxnnet«fat»te den særdeles 
JverJder i det«a31det3Thing« hcirivist Esig fdr 
at« fakai en bestemt os fast Regel for, at; de to 
nederste Klasser skuldei ophøie indeti et lvist 
Tidsrum. Jeg tror, at det beror 홢paa en Mis- 
feitstaaelsepat man har været saa ivrig derfor, 
en Yslcjissfdlrstagelse baades si- Henseende« iil «홢Jn- i« - - i - ) - ; : 1 , ! , ; s s c s « ) ;  , ;  

« ; 


