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uanverideligt i det her omhandlede Forhold. 
Dette er Grundene til, at«Ministeren ikke har 

«kunnet gala ind paa, hvad der i disse Retnin- 
ger først erlomnlet frem med en ringere Mi- 
noritet" i»Kirkekdmrliissionen og dernæst nu 
drevet vedtaget, czm end ikke med nogen stjdk 
Majoritetz i  Folkethinget «v«edsSagenis 3die? 
Behandling der. Naar man imidlertid føler; at 
der her i visse Retninger e r  «Ndget, smed Hen- 
syn til hvilket man«kcin give noget efter, saa 
tilstaax jeg, at jeg idetmindste for mit Ved- 
kommende: vilde, finde det idedzekkgtJ om dee 
var Nogle, der i dette Tilfælde vildt raison- 
nere saaledes, at det bar ikigtigst» at gaa den» 
Vei, Hvorved man diog kunde«koirime til sat: 
opnaa, og« opnaa i; fuldere? Omfang, end man 
tidligere shar tænkt «si«g«, de fleste »·cjf«dd Fors 
maal, hvorforsssjian nu har birket«i» Rigsdas 
gen i saa lang Tid, ,selv«"om mctn»saa» dgsaa 
maatte komms홢til« derved at lade het staa hen 
som uopnaaet som man efter sin« subjektivck 
Mlening vilde Yanse for det Onskeligstd I 
l Dette« med Hensyn til det Forslag, som 

eufremkornmet fra Mindretallet il Udvalget 
her i ThitigetY Hvad Udvalgets Flertals Fin- 
slag3«angaar, da lkan jeg jo«ikke haveMeget 
at sige derom. Jeg kan kun p»aaskjonne» Hat; 
man i« det Hele taget fra Flertallets Side 
under Hensyn til det Mulige harl stræbt efter 
at virke hen"til, « at«»der enteii kunde opnaas 
en Afgjørelse? i denne Samling, eller at der 
dog kunde vindes bestemtere Forestillinger om, 
paa hvilken' Basis der kunde siges at væ"r«e«en 
overveiiendsAttskuelse om; at den« rette Ord- 
ning af Sagen« bor træffes, dg at man med 
dette fdr«Oie har sluttet 3sig«saavidt som mu- 
ligt til; det Mindretalsforslag i Folkethingeh 
der sik endebStemmer for sig i det nævnte« 
Thing 홢  De Forandringer i dette Mindre- 
talsfotslag som iere blevne-foretagne af Ud- 
valgets Flertal, bg som den æredeiOrdforer 
allerede har omtalt, ere jo kun af foiholdsvis 
ringe Betydning; « Forsaavidt « man« saaledes 
har foreslaaet en lille Nedsættelse i de hoiest 
lorinede Embeders Indtægt fra ,425 til 420 
Tonder Byg-, da foistaar«det sig af sig selv, 
at dette ikke kan betragtes· som havende« nogen 
afgjdrende Betydning, Imedens det paa den 
anden Side« unegtelig var at Ydnsks dit de la- 

vest lonnede kunde« komme noget høiere op. 
Naar sdisse ansættes til 220 Tonder Bygs 
maa det imidlertids nitiar man samtidig tager 
de øvrige Bestemsinelsey som Lovfcirslaget indez 
holder, m'sd i Betragtning, vistnok indromiztiesz 
at de begyndeinde Kald blive bethdelig»bedre« 
endhidtil för dem, ««sder»홢»føirst koriime ind i? 
samme; 홢홢·홢홢« Hvad den« lille LEisdring angaar, 
der er foretagertki Slntningeidaf 1ste Stykke 
af ««§ 23 -med Hensyn ktiliBeregiiingen af 
Overskudet over de 420 Tdr Byg, da kan, 
jeg heller ikke i have Noget «deiiirliod at ind-, 
vende. «Det vil erindres, at Foislaget i«saa 
Henseende fra Ministeriets Side? blpts giklud« 
paa, at Niinisterijets kunde dverdjriige Qpkrwvs 
ningenli ogIndbetalingenl til«Præstei1, ««o«g det 
var ldserved forudslitJsat man ikke vilde træffe: 
saadanne» Arrangementer bed; deistiajriiiss Kald; 
ved hvilke manskundej indse,i at der vilde 
kunne indtræde3 "Flukt1iatione«r,« som « niaaske 
keiide drive ksteiiiiiiekigsfdiesiige for enkelte Præg: 
,ster. « Man havde vistnok kun tænkt sig, Fat» 
det vilde blive anvendt« ved oe ringere Kald,, 
hvor» ogsaa kOzverskudet derfdr kun var» ringe, 
og hvor «det ida krinde være bedre, at Præsten « 
havde en besteint,Sum««at indbetale end en 
variabel Den fdreslaaede Forandring« er i 
alt Fald af en saairingej Betydning, at jegsx 
sem sagt, ikke skal iudtiende Noget imdds dens, 
홢  At Udvalgets Flertal dernæst har nedsctt 
det høieste»Alderstillæg« til de lavest lonnedei 
Embederl ,til 3300« Rd., «og»at det har:fore- 
slaaet indført en midlertidig Begrændsning for 
uddeieiiiigeii a f  disse Aideesiiirceg i Fskhvids 
tit Acitauei-ccfldeYKcctd, sem-i det Hele skulle 
komme i Betragtning til disse gTjllgaegsh kan jeg, 
ogsaa gaa jjiiid paa; deri sidste Bestemmelse 
Ysinder jeg ligefrem hensigtsniiessig, og den« 
fdrste har jeg« heller ikke Noget at indvende 
imod« 홢«홢홢 Hvad der; tilspSlutningen af § ,3  
er for홢eslaaet, ganske! vist ikke fra Udvalgets 
,Flertals, men fra «et»e"nk'elt Medlems Side, 
gaar ud paa en temmelig ubetydelig Foran- 
dring, som der ikke egentlig kan siges Noget, 
imod. Jeg skal «dd«g bjeniærke, at jeg i det 
Hele taget ikke antager, at det i Slutningen 
iaf denne Paragraf kagneiForbehold vil komme 
ssynderlig meget til«Anven»delse; t efterxmiri 
Opfattelse vit det ikke drive Tiltfcetdet Den« 


