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den kan- skaffes, idet-de have andre Kasser at 
gaae til. - Jeg»veed nu heller ikke, at man 
nogensinde har generet sig ligeoverfor de Pri- 
vate i saasHenseende, og: jeg maa tilstaae, at 
jeg ikke kjender de Regler, som den홢ærede fore- 
gaaende Taler omtalte, hvorefter Private skulde 
kunne nyde Frigjorelfe for deres Breve enten 
igjennem Amtet eller - paa andre Steder. For 
Eommunernes Vedkommende skal-jeg derimod 
udtale, at det ganske vist forekommer mig 
temmelig naturligt« at- de eommunale Kas- 
fers Sager ikke7 beførges 홢for ssStatskassens 
Regning. « Selv i Fa«ttigvæsenssager skulde 
jeg·findesdet- meget rimeligtssat man henviste 
Udredelsen» af  Portoeli 3 ligesom( alle de 
øvrige communale --Udgifter til vedkommende 
Communekassec Men jeg forstaaer rigtignok-sikke 
ganske;·«hvorledes" man efter selvessLovforslaget 
fkalsjkuntie gjennemføre dette, naar man Iseer 
hen til- de. Bestemmelser, kderifindes i §x13, 
hvor der« siges, at Forsendelsers fra Statss 
myndigheder « til eornmnnale Myndigheder-altid 
skulle frankeress og at sForfendelser -fra Stats- 
myndigheder til Private ligeledes skulle afgacie 
i Porto« J e g  sveed ikke, om det er Meningen, 
at sde«vedkommende Statsmyndigheder saa bag- 
efter skulle -søge at skaffe sig denne Porto 
godtgjort as Cdesvedkommende Ptivcite Jeg 
maa overhovedet oprigtig tilstaae, at jeg lige- 
som den foregaaende ærede Taler ikke forstaaer 
denneskBestemntelse, ligesom jegTforgjOeves har 
søgt mange Medlemmer her i Salen for at faae 
dens Orakelfvrog fortolket Ginantsrninisteren 
ryster paa Hovedet) - -Ja,- detsglæder mig at 
mærke, at den høitærede Finantsminiftet synes 
at see-sig istand til at fortolke den, men jeg 
tør isalt Fald antage, spat - den ikke er meget 
tydeligsaffattet da alle de, med hvem jeg har 
raadedes Tom sdenp ikke have været istand- til 
at«give홢«migs nogen Forklaring paa, hvorledes 
den! egentlig hænger-sammen, uden den, a t  
man- velsbagefterstnaatte søge at faae sBelobene 
refunderede, forsaavidt de godkjendtes, eller ved 
Pengeforsendelser holdt «det Fornodne tilbage? 
til Daekningw Et saadant- System, der ofte 

vilde medføre, at man kom til at ligge-og 
skjændes med Folk for at faae sin Porto be- 
talt, forekommer mig imidlertid at ville være 
en faa uheldig sOrdning som vel mulig. J e g  
vilde, som sagt; finde det rimeligt, at Stats- 
kassen ikke besørgede andre Anliggender end 
sine egne frit, men at den besørgede« dem«porto- 
frit ligesom hidtil. i « ; « 

M e l c h i o r :  Jeg skal slutte viig« til de 
ærede foregaaendek tvende Talere,. forsaavidt de 
have udtalt deres Aiterkjendelfeafxsatsnian har 
forsøgt paa i een Lov at samle A-lt, hvad der 
vedkommer Ordningen 7 af« Postvæsenet, . og jeg 
skal derfor kun tillade. mig - nogle-faa Ben1ærk- 
ninger med sHensyn ktil"E"nkeltheder .,i Lovfor- 
slaget 홢홢홢« Det stiller sig fot det Første for 
mig Ysom meget tvivlsomtks som den Bestem- 
melse i § 3 i og for sig er hensigtsmæssigs 
at ethvert Brev, der ikke veierT over 50 Ovintz 
for Fremtidenkskal betragtes som et? Enkeltbrev 
Det. er « ganske sikkert, «»at. det- vil medføre en 
overordentlig stor Lettelse«for -de-Correfpon- 
derende, at de ikke for Fremtiden skulle behøve 
meget nøiagtig at undersøge Vægten sasiBre- 
vene. Naar- man imidlertid af Vioiiverne 
seer, at de frankerede Dobbeltbreve hidtil kun 
udgjøre 2,37 .pCt.-saf hele Brevbefordringen, 
og» at Antallet- af de ufrankerede Dobbeltbreve 
kun udgjøre 0,7s1 pCt -as denne»saa« frem- 
gaaer det jo deraf, at ksaadanne Breve i det 
helesiktes forekomme overordentlig hyppig ,. og 
jeg antager derfor, at man vistnok vilde Xkunne 
bringe dette Antal ned« til en lsverorderitlig 
ubetydelig Brøk»ved blot«a«t forhøie Maximum 
for et Enkeltbrev f. Er. stilil0ksQvintz k홢홢홢«« 
jeg svils altsaa ikke -engang- gaae saavidt, 
som den ærede første Taler (Jessen), der- fore- 
slog 25 Qvint som-Grændsen-sfor- et Enkelt- 
brev, hvorved det vistnok kun vilde- blive et 
overordentlig ringe Antal Breve,. der vilde 
komme til at svare-den høiere Porto. Grun- 
den-til, ats jeg er saerlig misfornoiet med den 
omtalte Bestemmelse i«»§홢3, er den,, at! der lige- 
ledes i § 3, for at forhindre, hvad der skulde 
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