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har været Tilfældet, saa har det været, fordi 
der - har manglet Kjøbere, fordi Fæstevæsenet 
for Kjobernes sVedkommende har visse Fordele, 
som de meget vel nu se, og som de nødig 
ville as med. Jeg kan dog imidlertid ikke 
betragte Forslaget med 홢"홢 ja hvad skal jeg; 
kalde det 홢홢 jeg« kan vistnok ikke betragtet dets 
med gunstige Øine, «men dog heller ikke med 
en saadan Afsky, som detk«ærede Medlem, der 
nys havde Ordet, og jeg tror, at det, naar 
samtlige Forhold« blive vel overveiede, trods 
den Modstand, man-maa gjøre mod nogle af 
de Principerz som ere nedlagte i dette Lov- 
forslag, dog ikke vil findes rigtigt at følge 
det ærede Medlem i at negte Sagens videre 
Fremme. Jeg vil navnlig sige, at der ogsaa 
efter min Overbevisning kan« i den nuværende 
Fæstelovgivning være adskillige Ting, log »der- 
iblandt navnlig det Forhold, der ikke! blot er 
berørt af min Kollega, men ogsaa er nedlagt 
i Lovforslagets § 3, med Hensyn til hvilke jeg 
maatte ønske at faa en anden Bestemmelse, 
en udtrykkelig Tilkjendegivelse af Lovgivnings- 
magten om, hvorledes disse Forhold i  Frem- 
tiden skulle behandles, og det forekommer mig, 
at dette Forslags videre Behandling dertil 
giver en passende Anledning. Fremdeles skal 
jeg heller ikke undlade at sige, at dersom man 
skal vente at komme til en Olfgjorelse as hele 
dette Spørgsmaal, da tror jeg ikke det vil 
kunne ske alene ad den Vei, som det ærede 
Medlem her ved Siden af mig (Fischer) har 
foreslaaet, men jeg tror, det bliver nødvendigt 
tillige at optage nogle. midlertidigel Bestem- 
melser for at rette paa« de Bestemmelser i vor 
Fæstelov홢givt1ing, som enten hidtil ere blevne 
forstaaede anderledes, end de  virkelig bør spr- 
staas, eller maaske kunne siges ligefrem at 
være ubillige imod «Fæstebesolkningen. Jeg 
tilraader derfor« det ærede Thing at lade denne 
Sag gaa videre,홢 ikke fordi jeg dermed vil 
anbefale det at vedtage de Bestemmelser, som 
findes i Lovforslagek men fordi jeg tror, at 
de Forhold, som det omhandler; trænge til en 
yderligere og omhyggelig Bearbeidelse. 홢 

M o u r i e w P e k e r f e n x  Efter det inter- 
essante ogsndtommende Foredrag, vi nys« hørte 
af det æredes Zdet Mtedlemisfor 9de" Kreds 

(Estrup), kan det ikke være min Agt at komme 
udfoilig ind paa dette Lovforslag som"jo des- 
uden maaske senere vil komme til-«at ligge for 
til Behandling, men jeg skabkurclmedinogle 
faa Yttringer gjøre Rede for min Stilling til 
Sagen. Naar jeg betragter dette« Lovforslag 
og de Forhiandlingey som ere gaaede forud 
for dets Oversendelse hertil, iog«jesg tillige er- 
indrer det Tvarigslovforslag der ifjorkvlar ind- 
bragt i pct andet Thing vcdspkivcct Jxkitfatkkk 
og som ogsaa var til-Behandling hersj kan 
jeg ikke Andet end faa Indtrykket af, sat det, 
som her nu sker, er en omgaaeiide Bevægelse, 
efter at det direkte Angreb har vist sig at 
være frugtesløst, og» at man nu søger ad Een 
anden Vei at naa det samme Maal, nemlig 
Tvangssalg as Bondergddsef ligeoverfor Eiesrrie 
Men jeg konstaterer strax, a't, medens vi; Alle 
ere enige om det Nyttige i at stemme Selv- 
eiendom, velsatuncerkej naar det kan sk»e paa 
en Maade, som ikke krænker Retsbevidsthedem 
fører den Vei, man nu har valgt, forelobigsp 
kun til en uberettiget Begunstigelse« af Enkelte 
paa Godseiernes Bekostning, og det fjernere 
Resultat vil efter min Mening istedetfor Fæ· 
stestedernes Salgsblives at dette vanskeliggjøres 
sor ikke at sige innuliggjoies Hvad det om- 
talte Forslag angaar, som vl havde "til.Be- 
handling ifjor, da havde det vel til Overskrift 
,,Om Fæstegodsels Overgang til Selveiendotn«, 
men jeg tror rigtignok, hvad jeg ogsalccjsogte 
dengang at 홢pacivise, at Lovforslaget snarere 
vilde lede til Bevarelse af Fæstegods»e«t, navnlig 
paa de Steder," hvor man iforveien Jer lufti- 
bøielig til at sælge; og med« Hensyn til nær-væk 
rende Forslag skal jeg blot henstille t i !  ærede 
Wiedlemmersaolige Bedømmelse, on; de tro, at 
dets enkelte Pxcragkdferlstlex af den Beskaffen- 
hed, at de egne sig til ak lfremme Selveienz 
dom. Tror mat; f . «  ikke, hvad jo ogsaa 
allerede er«pciävist af denlsoregaaeiide Taler 
(Estrup), at § 4, selv, saaledes som den blev 
modificeret « ved 3die Behandling i det, andet 
Thing vil blive en Hindring for fremtidige 
Salg, og tillige, at den vil gribe forstyrrende 
ind i flere af de Salgsplaiielrs som ere lagte 
frg»Eiernes",Side, og som til Dato hade baa- 
ret gode Frugter? I Tror man dernæst, at man 
ved Bestenikkielserne i denne Lod villvceie istand 


