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Sjettedel vil der ikke kunne være indbefattet 
den allermindfte Stump, som "kan benævnes 
Eng, Gjerdselsskov eller Tørveskær. Men der- 
hos forekommer det mig ogsaa at være en i 
og for sig aldeles itrinielig Bestemmelse. Jeg 
ser nemlig dog virkelig ikke, hvad Skadeligt der 
skulde være i, naar »iknszsFæstegaard har let 
Overmaal af de nævnteiHerligheder, at man 
da ved Faesteledighed -홢홢 og før kan der jo 
ikke være Tale derom -홢홢홢 tager en Del af 
dem fra denne Gaard og henlægger samme 
til en anden Gaard, som netop mangler disse 
Gjenstande. Det er migsaldeles uforstaaeligt, 
hvorfor sdet skal forbydes. Det vil jo være; 
en af de fornuftigste Dispositioner, en af de 
forstandigste Omdelinger, som man kan tænke 
sig, at man forsyneuen Gaard, der mangler 
Eng, med nogen Overflødighed -deraf fra en 
Gaard, der har Eng, og omvendt maaske« om- 
lægger Agerjord fra den første Gaard til den sidste. 
; -  Paragrafen indeholder dernæst den Bestem- 
melse, at heller ikke ved Salg til Selveiendom 
maa nogen af de omtalte Herligheder fraskilles 
en Gaard, undtagen naar en Landvæsenskornk 
Mission kjender, at det Foriiddrie af Eng o.s.v. 
endda bliver tilbage vedsGaarden M a n  kan 
ganske vist fra een Side let« siges atjdetixie 
Tilfoining er aldeles inte"tbetyd"end«e. l Hvad et 
nemlig det Fornodne af Eng sfor en Gaard? 
Der findes jo, som bekjendt, Hundrederi og 
Tusinder af Gaarde uden den mindste Eng. 
Det absolut Fornodite sdieraf blivericiltsaa der- 
efter absolut Nul. Men  Bestemmelsen« skal 
formodentlig ikke opfattes saaledes. Hvad 
skal imidlertid den ulyksalige Landvæsenskotn- 
mission rette sig efter, og hvad홢 skal den tage 
som ssit Udgangspunkt, naar den« skal dømme 
om, hvorvidt en Gaard efter det afs Gods- 
eieren foreslaaede Fradrag beholders det For- 
nødne af Eng, endsige da af "Tørveskær? 
Skal Bestemmelsen maaske sorstaass saaledes, 
at der skal blive nok tilbage derafttil Gaar- 
dens Forbrug ti l  evige-Tider? Saat maa der 
jo slet Intet sradrages af Tørv, da Torvens 
Tilvæxt, som bekjendt, er et meget tvivlsomt 
Spørgsmaal; og deIFleste endog antage, at 
den aldeles-iilte voxer: Skal Eder altsaa blive 
Noget tilbage til evig Tid, kan der følgelig 
Intet tages fra Gaarden« Jeg ser ikke, hvor- 

ledes Landvæienskommissionen skali kunne kjende 
om disse Spørgsmaal. Men sæt nu, at den 
kjender» at der ikke as disse Ting kan fradra- 
ges Gaarden Noget, hvorledes skal saa Be- 
stemmelsen i Loven af 19de Februar 1861 
§2" bringes i Anvendelse med Hensyn til 
dem? Denne Lovbestemmelse gaar jo«udtryk- 
kelig udsspaa, at Godseieren, forsaavidt han 
allerede har solgt 9" Gaarde, « har en Ret 
og, tforsaavidt han først» sælger s9 Gaarde, 
faar en Ret til at« modtage« syvadsomyelst af 
det øvrige Gods szindtillet vist Kvantum. J  
hvilket Forhold vil nu den her« foreliggende 
Bestemmelse i § 4 Ikomme til at staa til den 
nævnte Bestemmelsen §»«2« af Loven« af 19de 
Februar 1861? Der forekommer mig at 
være en uloselig Konflikt imellem «dekn, men 
saa smaal joi efter Almindelige« Lovregler I홢 
idetmindste saavidt jeg «» som Lcegmand kjender 
dem 홢«홢홢sdeniældre Lovbestemmelse gaasafbeietc 
for den nyere. Som Z 4 i Losvforslicget er af- 
fattet,« vil den altsaatiisien meget væsentlig 
Grad ophæve«Bestemmelsen i §«2i af Loven 
af 19de«iFebruar «1861 ogs gjøre det« umuligt 
for -Godseieren Hat» inddrcige I netop saadanne 
Jorden Zsoizil det? er ham saf den største» Vig- 
kighedatktxitne faa Iinddragnejs og afUtHensyit 
til hvisi Jnddragning hianshari solgt sit«Gods. 
홢홢T홢 Endelig bestemmerdparcigisafen 홢  det 
er ikke det mindst Mærkelige««ve»d denne i mine 
Tanker høist«mærkværdiges Paragraf 홢4홢 at 
Godseieren heller ikke maa kunne over-drage 
Gjerdsel eller Torv til Andre iend Fcestetett 
selv, med« mindre den » samme sLandblce- 
senskommission kjender, at der bliver Til- 
strcekkeligt tilovers! 3 J- saa Henseende« skal 
jeg nu villig erkjende; at Landvæsenskommissio- 
nens Skjøn bliver meget lettere, idet det dog 
kun skal strække sig over den Tidp som Fæste»t 
endnu kan vare, «og «manjaltsaa kan opstille 
en Sandsynlighedsberegnivg med Hensyn-til, 
for hvor lang en Tid det Fdrnodtie f. Er. af 
Tory skal være tilstede? Men dennes« Bestem- 
melse griber jo idybt ind ii nu bestaaende Reis- 
forholdxif kontraktmæssige Rettigheder og For- 
pligtelser Den vil komme i eni ligefrem uloses 
lig Strid "med nu bestaaende Kontrakterlss Med 
Hensyn til Tørveskær» er det jo saaledes if. Er. 
en bekjendt Sag, satiselve Torvemassen ikke er 


