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sgodszi og jeg« tror; sat홢 jeg medgdd Foie kan 
paastaa, citssderk igjennem disse Bestemmelsei 
홢  tagne, ssomi sagt: som ietsKHele 홢홢홢« gives 
fuldstændig-Erstatning for; hvad der kræves 
a f h a m « « 7  « «" s-홢 C «  
i LJeg skal, nn gaa over til akknytteknogle 
Betnlerkningers til-det«-Foredrag,« som vi nys 
hørte af den høitærede Jndenrigsminister,sfor- 
saavidt atigaar Enkelthederrte i mit-Lovforslag. 
홢'홢 Den «høitærede Mittister bemærkede først 
smed Hensynsstils den i«dets «§ I  satte Tids- 
fristyiat«d홢en muligen var"for kort. « Jeg.næ- 

Trer den« silmme Betænkelighed og skal derfor 
værd meget villigitil atssgaia indsssaa en For- 
lcengelsexs Dette er imidlertid et Spørgsmaal 
som sjszegNmacki henstille til nærtnere Overveielse. 
홢«홢홢 Med Hensyn "til«Forslagets § 2s bemær- 
kede den« hditærede Ministerxat jeg havde-stil- 
let Salgsstil Selveiendom og« Salg til-Arve- 
fæste forskjelligt? Detveds antager Ijegx at Lden 

shoitæredespNtinister sigtede t i l ,  ab Eierenssikke 
selv Tskal kunne-kjøbe Gaarden, naar«dcnsbli- 
'ver solgt««til Afvefcestezs ligesomslogsaai til de 
noget forskjellige.. Bestemmelser Imed I Hensyn til 
Udbetalingen afjden ifjeide Paris, sdtn da skulde 
gjælde« EJeg har- anset idet? for kkodvendigtiat 
foreslaa disse iBegræitdsttinger, naar der -er: 
Spvxsgsmaccl da» ars-sælge til sAkvefcestc, fordi; 
det forekommer mig; at« Arvefæstets Natuiikligeks 
frein maaUmedforeC dettes« s Det vil jo f.-Ex. 
med -hensyn itil Udbetalingens 1af« den fjerde;- 
Pakt «cnek med-Hensyn tin dens Jndcstataenx 
som en«홢Prioritetttsberok홢paa- Godseieren selvs 
omUhanIVil bestemme den aarlige Afgift me-z 
get høit-,홢 nfeltxsihvis dette skeer, vil det .jo sess 
at dets. ikke haves siiogen Garanti forsilcit dens 
fjerde Paris kan blive« indeskaaende««ssikkert ««i 
Gaarden efter den. «홢Jmidlertid er-jo dette"et 
under-ordnet Spørgsmaal; hvortsm man let vil 

«kun1ie" komme overens. 홢4홢«Med"Hensy11"-«til-«§ 
3 yttrede den! høitære«de Minister, at홢«j"e"g havde 

stillet den, « der shavdesovertageti Forpagtningens 
ogi som ikkeistxaark det-der nævnte Forhold til 
den oprindelige Forpagter, noget ugunstig 

«Jeg skal i saa Henseende bemærke» at den Be- 
tragtning, hborfrit jeg hervetsperisgaaet ud,- er» 
den,« at man bør spørge «om, hvorvidt der-paa 

sForpagtergaaiden sidder nogenxFamiliex som 
kan rsige Ti Virkeligheden at høre hjemme paa! 

samme« Er-dette-«Tilfældet, «ja,« daskal der 
tages Hensyn til«Familieforholdet, ogsaa skal 
denne Famile betragtes lige Itned ensFaesters 
Efterladte og efter Omstændighederne, hvis det 
er den første Forpagter, med? en Fæster.3 « Er 
Gaarden derimod bleven ensHandelsartikel og 
gaaet«ov«ers snart i en, snart i en anden Haand, 
saa ser jegs ikkeOnogen Grund M-at tillægge 
den senere«Fo1pagters Familie« nogensomhelst 
Ret: «««J saa Tilfælde maa Gaarden efter mit 
Skjon ved Forpagtningstidens Udløb være at 
betragte som fæsteledigssudett Inogen dertil-knyt- 
tet3Famil«iI. -홢홢'홢 Den sheitaeredesMinister beL 
klagedessig dernæst slidt« over, atsjeglhtivde hen- 
vist-» visse 3Afgjørelser «til -Jndenrigsminifteriet. 
Det første Tilfælde« hvori Afgjorelsen rev-hen- 
vistMtil IJndenrigsministeriet, ssfindes netop i 
Slutningen "afs«§ 3. Jeg""har·nødig villet 
tage » min! Tilflugt« till saadanne Henvisninger; 
men i jeg har ikke kunnet finde, at der i det 
dets-omhandlede Tilfælde var홢 Andet: «at-«gjøre. 
kJ Slutningen' af-§ 73 handles der jo -nemlig 
om - Forpagtninger spaa « to eller flere Perso- 
nerss Levetid; og man- kommer derved inddpaa 
etssmeget vidt Omraadel Det kan-jo væreMand 
ogi Kone, Idet? kan« være tvende» Piatidspersortetz 
tog« det« kan- endelig ogsaa være flere Personer, 
«for hvis Levetid Fisrpagtningen saaledes-skal 
bestaas Jegs har derfor« ikke -kunnet tcetikestiiig 
Muligheden af Isved Nsnogens almindelig Regel 
«at7 bestemme, - hvorledes man i? disse Tilfælde 
skulde forholde sigJ -Da« der-derhos, saavidt 
jeg veed, kun sher er Spørgsmaal Eomknoglesog 
Tyve Forpagtningerz harksjegsheller ikke troet, 
at det vilde være saa scertbebyrdende forInden- 
rigsniinisteriet at? skulle«træsfeiden fornødne 
Afgjorelses naar Spørgsmaalet« om Salg af 
saadannekGaarde maatte komme til at«sfore- 
ligge? 홢  kJegi maa« imidlertid -홢indrømme, 
at LovforslagetsUsx 4 atter paakalder« en Af- 
gjørelse ved 3 Jndenrigsniinisteriet, nemlig 
홢isdet Tilfælde, atfder v·ed testatnentariske Be- 
stemmelser ser«trusfet" visses Dispositioner til 
Gunst for Fæsterne,«f. Er. med Hensyn til 
Størrelsen af Jndfæstningen eller af Landgil- 
det«- A t  bedømmes Beskaffenheden kas saa- 
danne Dispositioner efter almindelige Regler 
Yvilde være meget vanskeligt, « og jeg har faaet 
Mod til ogsaa at henvise Sporgsmaalenes herom 


