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kommen« overbevist-om, at de almindelige Be- 
tingelser for Indfodstsettens Gjenoptagelse ikke 
vare tilstede, trods andre Landes Reklatnation 
dog bøie sig for Loven og sige: Loven siger, 
at naar en Person har opholdt sig her i to 
Aar, saa skal han anses for at være Indfodt 
og opfylde sin Barnet-ligt, uagtet som sagt 
det andet Land, med hvilket vi ikke have. slut- 
tet Traktat, med fuld Ret kan gjøre-Fordring 
paa, at han skal betragtes som dets Under- 
saatm Jeg trdr saaledes, at de Ulemper, som 
Udvalget har gjort opmærksom paa vilde flyde 
af den mindre bestemte Fiktion, saaledes som 
den nu staar i Loven, ere mindre end de, der 
vilde flyde af at fastholde den med al den 
Bestemthed, hvormed den forelaa fra dette 
Things Side, og jeg skal til yderligere Over- 
veielse tillade mig at minde om, at netop i 
de Bestemmelser, som have tjent til Monster 
for den her foreliggende Affattelse, nemlig de 
Bestemmelser, der ere trukne i det nordtydske 
Forbuiids Traktat med de nordamerikanske Fri- 
stater, er der brugt disse mindre be- 
stemte Udtryk. Der staar ikke, at de skulle 
anses, men der staar, at de kunne  anses. 
Jeg tror saaledes at burde tilraade det ærede 
Thing ikke at vedtage det af Udvalget stillede 
Ændringsforslag, men at vedtage Lovforslaget, 
saaledes som det nu foreligger fra det andet 
Thing. 

O r d f v r e r e t u  Jeg skal i Anledning af 
de Yttringer, der ere fremkomne, tillade mig 
nogle Modbemcerkningen Ganske vist er Sa- 
gen ikke af nogen særlig Vigtighed, det vil 
jeg indrømme den cerede Minister; men jeg 
kan dog ikke undlade at fastholde de Betragt- 
ninger, som jeg har fremfor-i. Jeg skal for 
det Første minde om, at, hvis man navnlig 
vil undgaa at komme til at betragte Folk som- 
Jndsodtn som virkelig sikke have taget fast 
Bolig her og ilke ere udtraadte af deres un- 
dersaailige Forhold til en anden Stat, saa 
synes dette naturligen at burde være søgt op- 
naaet ved den Redaktion, »som ogsaa var- 
bragt paa Bane i- det andet-Thing, den Re-. 
daktion nemlig, at ,,den:Paagjceldende anses, 
n a a r  ikke Andet-oplyses, for at være 

udtraadt osv.« Dette er- en« bestemt RegelJ 
en ligesaa bestemt-Regn som den, « at han, 
uden Hensyn til om Et og Andet oplyses, 
skal anses for at være udtraadt. At der er 
en bestemt Regel, forekommer os vigtigt, fordi« 
det samme Spørgsmaal skal afgjores af홢for- 
skjellige Antoriteters INaar den Paagjældende 
fremstiller sig paa Sessionen, hvad skal saa 
Sessionen gaa efter?- Jak den kan gjøre det 
Ene, og den kan gjøre det Andet; thi der 
staar jo ikke nogen bestemt Regel i Loven; 
men det kan aabenbart ikke være Meningen, 
at hvad der i saa Henseende skal "være det 
Ledende for Sessionen, skal Sessionen i hvert 
enkelt Tilfælde selv kunne bestemme. Og hvis 
nu den Paagjældende, stottende sig paa denne 
Jndfødsret, kommer og søger: Næringsbevis, saa 
vil den sAutoritet, han her- kommer i Berøring 
med, kunne have en anden Anskuelse om 
Spørgsmaalet, og denne Anomali fremkommer 
da netop paa Grund af, at den bestemte Re- 
gel er udstemt af Loven. Hvis man frygter 
for i Kraft af den opstillede Fiktion at komme 
til at behandle Folk paa en Maade, der ikke 
stemmer med det virkelige Forhold, -synes jeg, 
at man burde søge at undgaa dette, ikke ved 
den Redaktion som her er given, men ved den 
anden Redaktion, som jeg nævnede som bragt 
paa Bane i det andet Thing. 홢- Naar den 
ærede Minister fremhævede, at en Regel som 
den, vi foreslaa, let kunde lede til Konflikter 
med en fremmed Stat, saa synes det mig, at 
en saadan Konflikt ligesaa godt vil kunne op- 
staa ved Lovforslaget, sorng det lyder nu. Der 
staar jo i Loven, at de kunne anses som 
Jndfødte; men, hvad vedkommende fremmede 
Stat paastaar, er, at de ikke kunne anses som 
saadanne; den vil ikke lade sig nøie med, 
at vore Myndigheder have en fakultativ Ad- 
gang til at behandle et홢saadant Spørgsmaal 
snart paa den ene, snart paa den anden 
Maade. Vedkommende Stat vil sige: Vi ville 
have, at J  skulle erkjende, at J  ikke have 
Lov dertil, og Strid med fremmede Stater 
vil altsaa heller ikke kunne. undgaas ved den 
Redaktion der nu foreligger. Jeg tror imid- 
lertid rigtignok ikke, at en« fremmed Stat egent- 
lig- med Føie kan, yppe Strid; om saadanne 


