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fra «Grimdlovens» Standpunkt, Betragtningei 
fra Enkerines Moralitets Standpunkt osv. kunne 
vceregodefnok til sinTid og til finBrug, men naar 
Spørgsmaalet er, om en Fæster skal kjøbe eller ikke, 
saa; lægger« han spallesslige Hensyn tilside, saa 
sætter han sig« rolig; ned ««og overveier, om 
han efter de forhaanderiværende Omstændig- 
heder gjør rigtigt i at kjøbe eller ikke, og 
naar han  kommer til det« Resultat, at han 
gjør bedst i at afvente Tiden noget endnU, 
og at, oM end Forholdene ere guiistige kunne 
de maaske blive endnu gunstigiere, saa kjøber 
han ikke, og Følgen deraf er, at Selveiendom 
ikke fremmest, og, man faaer netop ved fine 
egne Bestræbelser Anledningstilat reise nye 
Klager홢 og sat anbringe nyt og stærkere Tryk 
end det, man allerede har anbragt. Maalet 
naaes altsaa ikke, idetmindstenngenlunde i det 
Omfang, som man havde ventet, Jog ganske 
vist Heller ikke i det Din-lang, hvori det vilde 
være naaet, hvis man havde ladet Sagen 
gaa sin«jevne, rolige Gang. Jeg har derfor 
besluttet mig; til at stille mig paa et fast 
Standpunkt overfor; alle disse Bestræbelsers jeg 
siges: Nei til dem alle. Det, jeg skal stemme 
for Nik, saaledes som Sagen foreligger, skal 
være den endeligeAfgjorelse af Fæstespørgs- 
Maalet; jetadct tit jeg ikke-gaa ind paa. 
Alle disse Smaalove, der skulle 홢- jeg kunde 
kastes« ti! at, sige vant, lad msg dog hellere 
sige trykke til i홢 at salig» vtts jeg satdetes 
ikke gaa« ind paa. Vi ihave jo: Erfaring for, 
at Frestegodset baade nu for Øieblikket og i 
en"længere"Llarrække,tilbage har været i en 
meget rask Overgang til Selveiendorns Jeg 
henviser til den Betænkning, som dette Things Ud- 
valg afgats ifjor, hvoraf de ærede Medlemmer ville 
se, at siden Aaret 1835, da Fæstegodset»udgjorde 
137,«000 Tdr. Hartkorn og indtil Begyndel- 
sen af forrige Aar, da det udgjorde 46,000 
Tdr Hartkorn er der foregaget en overorden- 
lig rask Overgang til Selveiendom. Vithave 
nu kun noget over«40,000 TdrIHartkorn 
tilbage, og den ældre Lovgivning har paa to 
Piaader ntodtaget meget vigtige Suppletnew 
ter, nemlig med Hensyn til Fæstevæsenet i  Lo- 
ven af 1861 og med Hensyn til Bortforpagt- 
ninger i Loven af 25de Juni 18793 derfor 
Jer der nu ikke Grund til at foretage yderligere 

Forandringer eller 홢i om man vil -홢 For- 
bedringer i«Fcestelorvgivningen. Kan man ikke 
paa det Grundlag, der nu«er tilstede, imodese 
en tilfredsstillende Opfyldelse af det almindelig 
ticerede Ønske om Fæstevæsenets Overgang til 
SelveiendoniYda bor« Bestræbelsen være rettet 
hen"paa, at det sker ved een'Lov. 홢"홢 Nu 
møder man imidlertid den Betragtning, at 
Laudsthinget ifjor har udtalt sig imod ved 
Lov at fastslaa Fæstes Overgang til Selv- 
eiendoins og jeg fristes til nu Ztdforligere at 
dvæle terveds eftersom jeg har set, at man 
paa andre Steder 홢홢홢 og det hos Folk, som 
pleie at se sig godt for -홢 har opfattet, hvad 
der ifjor« foregik: i Landsthinget paa denne 
Maade. Det er nemlig en fuldstændig Mis- 
forstaaelse. Maa det være mig tilladt i Kort-. 
hed at minde dat, hvad der foregik her isjor 
i den Anledning. Fra det andetThingovev 
sendtes os et Forslag til Lov om Fæstes 
Overgang til Selveiendonr Llncgaaende dette 
Forslag blev der nedsat et Udvalg, og dette 
Udvalgs Flertal var e«nigt»on1« at det fore- 
liggende Lovforslag ikke egnede sig til at løse 
Spesrgstndalet Man indvendte navnlig tre 
Ting derimod, for det Forsteida det, at For- 
slaget var affattet saaledess at det ikke var 
ganske tydeligt, om der dog ikke anerkjendtes 
en Niedeiendonrsret for Fæster-tre, idet der til- 
lagdes dem: «1J4 af Auktiotissumnien for de 
solgte»Fæstegaarde. Man indvendte for det 
Andet, at Forslaget opstillede Betingelser for 
deu홢Udbetaling, der skulde gjøres paa Gaar- 
den, som ikke kunde billiges, og som vilde 
komme i Strid med Pantekreditorernes vel- 
begrundede Rettigheder. « Man indvendte for 
det Tredie imod dette Forslag, at det hed- et 
Forslag til Fæstes Overgang til Selveiendorry 
men i Grunden ikke var et saadant, efter- 
som det under visse Betingelser tilstedede Fæ- 
stets Vedbliverr Det store Flertal af Udvalget 
var derfor enigl om, a t  det da foreliggende For- 
slag ikke egnede sig til at lose Opgaven. Men 
nu indtraadte der en Dissens mellem Fler- 
tallets Medlemmer; alle Medlemmer udtalte 
sig med Bestemthed om, at Lovgivningsrnagten 
ikke burde ,,lægge Hænderne» i Skjødet« i 
denne Henseende 홢홢홢홢 saaledes staaer det i Be- 
taerrkningen -홢홢홢, men et Flertal antydede i 


