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Der har rigtignok der fra Arilds Tid bestaaer 
en Ret til attlægge etfideicommissarisk Baand 
paa Eiendomme, en langt videregaaende end 
efter den danske Llovf En gammel Lov af 
3die «Juli홢 1686 tillader Enhver, der eier 
Huus eller Jord eller frugtbare Capitalen ja 
selv ««Juveler, «at" lægge et fideicommissarisk 
Baand paa samme: Siden« denne Lov fra 
1686 ere Tkovgivningens Bestræbelser naturlig- 
viis gaaede ud« paas at faae Saadant« udryddet 
ved entny Lov, og der er da udkommet en 
Forordning af 27de Olpril 181(»), der kun 
tillader a't lægge Baand paa Jord, Huse, kort 
sagt kun faste Gjenstande og kun for een Genera- 
tion. Men, mine Herrer, der haves i selve 
Loven en Bestemmelse «om Besiddernes Beret- 
tigelse til at behaefte Jorden, og en Bestem- 
melse om, hvorledes det, skal være muligt 홢  
dog nei, det er feil, det staaer ikke i selve 
Loven, det er Noget, Jnrisprndentsen har ud- 
viklet 홢- at faae Baandet hævet, naar det 
maatte hvile altfor ltrrjkkende pai Besidderen. 
Og nu i«England,« mine Herrer, 홢  jeg skal 
ikke tale om det andet vestlige Land, som vi 
ellers pleie at see hen til, naar vi ønske 
Reformer i vor Ret»s»foi«fatning, jeg tænker paa 
Frcinkrige hvor man som jo Alle her i Thingetvide 
aldeles ikke tilsteder, at der lægges nogetsomhelst 
Baand paa Eiendommenez det bestemtes i 
Natten til Eden 4de August 1789,  og lsenere 
har Loven aldrig; kjendt en saadan Indskrænk- 
ning. 홢홢홢« Men i Englano, det Land, som 
man pleier at tænke sig som det, hvor der 
er paalagt en Masse af  denne Slags Baand,  
som det Land, hvor der fra Arilds Tid har  
været en uindskrænket Berettigelse til at paa-l 
lægge fideicommissariske Baand, der har der 
fra den Tid, « da der i Landet sodtes store 
Statsoeconomers der indsaae Skadeligheden af 
disse Baand, viist sig en uafbrudt Stræben 
hos Domstolene og Lovgivningen efter at lose 
disse Baand, og de ere blevne loste derhen, 
at de«t«nu kun er tilladt at lægge et tempo- 
rairt Baand paa en Eiendom for to Mænd, 
der«leve i det Øieblik, Documentet dprettes 
og for een Person indtil' hans 21de Aar, 
hvilket i  Reglen kun er to Liv. Men 
mine Herrer, kan en saadan- Mand maaskee 
ikke behceste Jorden? Jo, det er afgjort ved 

en Lov af Y1770. Enhver, paa«hvisi"Jord" 
der: hviler fideicommissariskiB»aan»d, er derefter 

berettiget til i 4 Aar at binde» Godsets Ind- 
itægter, og naar det er for at foretage iForst 
tbedringer ved Eiendommen, da i 6 Aar, og 
denne gamle Lov, som krævede Formaliteter i 
«en saa utilborlig Grad, a t  den meget ofte» 
IudsatteILaangiverne for Fare, blev først af; 
skDbxnstolene fortolket paa den billigste Maade 
baade for Besidderen og dem, der havde ydet 
ham Laan, og dernæst blev den af William 
den Fjerde forandret derhen, at nu kunde en- 
hver? iFideicornmisbesidder behcefte Eiendommen 
med Pant for sin Besiddelsestid og 25 Aar 
af Efterfølgirens, for Laan til 5 pCt Men  
disse fideicornmissariske Baand' hvile meget 
«blødt paa den engelske Fideicommisbesidder; 
han kan afryste dem, naar han vil. Ved en 
Lov, udgiven under den nuregierende Dronning 
Vietoria, blev det i 1848 tilladt for Enhver, 
der besidder en Godseiendony at erholde Baan- 
det opløst ved Domstolene. Det kan skee ved 
i lovlig »JJor«in3 at henvende sig til Domstolene; 
der behøves ikke dertil, noget Samtykke af 
Sueeessor, medmindre han «er født før 1848. 
Paa saadanne Lovbestemrnelser hviler det en- 
gelske Aristokrati, derpaa hvil r hele det fidei- 
commissariske"Baand, og dette Baand er af 
Een reent moralsk Natur. Men denne Rest 
xfra Feudaltideiy der saaledes staaer tilbage i 
»den engelske Lovgivning, er blot en Concession, 
tsom man har maattet yde det aristokratiske 
Oberhnus; man ianseer disse Bestemmelser ikke 
lfor heldige eller hensigtsmæssige, men det har 
ikke været muligt at vriste Mere ud, end skeet 
er ved disse Love. 홢  Jeg troer derfor rig- 
stignok at naar vi see hen til den gamle danske 
Ret og til sunde statsoeeonomiske Betragt- 
ninger og derhos see os lidt om i Verden, 
vil man finde, at Alt taler for, at 2den Af- 
deling af § 23 bør ikke uden videre ophøies 
,til Lov. Det kan være rigtigt maaskee at 
stage Arbelovfens § 28 under Behandling, ie- 
Jvidere den og give den en saadan Begrænds- 
ning, som vilde være nödvendig, hvis den og- 
saa skulde overføres paa Jorden; men saaledes 
som et Tillæg til en Lov, der løser Fideicom- 
3misbaandet, at give en Bestemmelse, der giver 
Adgang til Hat lægge et fideicommissarisk Baand 


