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de Stedkerf der; ere nævnede, diideblive cedt op 
af«Larver og andet Utoi, saa cit dette opveiedc 
den Nytte, man tilsigtede ved«Ødielceggelferi«af 
Muldvarpen. JImidlertid «seerl jeg ikke Ynogen 
tilstrækkelig Grund« tit ikke at ckcck3optccgc"s«cccc- 
deitne sStrfaaindhkegninger, fomi derky det ærede 
Medlemfra Fyen (Eriksen) nævnte; det fore- 
kommer mig, at denavnlig i Hunsn1ændenes 
Besiddelse have 홢faaritegen» Lighed med Haver, 
ai ide ville knnneindbefattes i det Udtryk, her 
etsphknxjt si «Loven. Man har naturligviis ved 
Redisioifeki af denne Lov været opmærksom-paa 
de ManglersJsotif den celdrei Lov led«af og 
da. navnlig paa Vanskeligheden ved at haand- 
hcive Overholdelseti af dens Blad. Det er jo 
aldeles klart« at »Stoktste»del«en« af de O«vertrce- 
delser afYiLov"en, der « have fundet Sted, ikke 
ere konine stil nogen Ovrigheds Knndskabi 
Ovrighederi har »tfr«a«nglet Midler« til« at komme 
til en saadan Kundskab, os det er netop der- 
for, ckt«de«tt Bestemmelse er « optagen i Lovfor- 
slaget, cit «v«gfaa" Falbyderen skal kunne straffes; 
det« vilxjomcesentligst være der, at man vil 
kunne faae fat paa; Overtrædelsen og« knaafkee 
knnnesforfolge den ogsaa til den, der har le- 
veret Varerne. 홢홢홢홢 Naar man har ønsket at 
faae dette Forbud mod at falbyde de 
nævnte Dyr«3paa« visse Tider udvidet til 
at « gjælde ogsaa andre Dyr, da vil jeg sige, 
att jeg« sfor mit Vedkommende erkjender 
Rigtigheden deraf; men naar det alligevel ikke 
er optaget her, saa er det, fordi det er en 
saa afgjort «Jagtbestemknelse, at den » forekom? 
merNmig Hat hore hjemme i en Revision af 
Iagtloviexisog ikke saameget i en; kRevision af 
din foreliggende Lov, kder«aabenbart홢 ikke er 
mdntek paa den egentlige Jagt  홢  Naaisi der 
endeliger bemaerketsat man ikke anseer det for 
heldigtxkat Iman indskrænker Tiden fra 1ste 
Nooemberitil den»«1ste Ortobers da  er« Grun- 
den; hvoiforkdeite er skeet; ganske rigtig» den, 
der i saa« Henseende er bleberfncevttth dets er 
fort ikke « at«trcede Iagtinteresserne nærmere end 
tiodvkndigt for Formaalets og dette har man 
troet« at« ville naae ciccurak ligefaagodt vedYat 
sa«e«tte Termineti«tsil» 1ste Oetober som «ved««fät 
scikfte detytil 1ste« November; thi det, som-det 
kommer«an paa, et ddg at frede om Dyrene 
i det: Tid, de yngle, eller dog ikke kunne rett- 

rere sig ligeoverfor Menneskenes Efterstræbelser, 
og den Tid maa vistnok for de allerfleste Dyrs 
Vedkommende være« forbi den 1ste October. -홢홢Z 
Jeg beklager ikke«at kunne svare det« ærede 
Medlem fra Bornholm (Sonne) paa« hans 
Spørgsmaal om, hvorvidt det landoeconorniske 
Selskab paa Bornholm har udtalt sig om 
LovenJmen jeg skal sørge for at blive sat i 
Kundskab derom og maa iøvrigt» henstille, « om 
man vil uszndtage disse Raagei eller ikke. Det 
er mig visselig bekjendts at de paa ikke ganske 
faa Steder gjøre ikke saa lidt Skade; men 
naar de ikkedestomindre ere bleone gjenoptagne 
i Lovens saa er det, fordi de efter den almin- 
delige« Mening tillige ere nogle af de allervirk- 
somste Iægere« efter Oldenborkelarven som ere 
de·»Lai«ver, man paa dessleste Steder her i  
Landet lider meest as. Men det·gjælder3felv- , 
følgelig om dem som om adskillige· af de 
andre Dyr, at man maa- overveie, om den 
Fordeel, de bringe, «er større end den Skade, 
de foraarsage, og det kan efter min Me- 
ning ikke være afgjørende; om de paa et 
enkelt Sted foraarsage stor Skade, naar de 
for Landet i  det Hele ere til Gavn. 홢  
Det blev sagt af den første ærede Taler, at 
han ikke saae, hvorfor ikke« adskillige af« de 
Dyr, som ere nævnte her i Loven, vare fre- 
dede hele Aaret rundt. Jeg« tilstaaer, at det 
sorekoxnimen mig, at han selv gav Svaret, 
nemlig fordi det er unødvendigt; der er In- 
gen, der falder paa atlskyde dem eller paa 
overhovedet at jage efter dem, «og , der er alt; 
saa hellerikke nogen Grund« til at nedlægge 
Forbud imod at gjøre det. 홢홢홢 Et Par ærede 
Medlemmer fra Jylland nævnte Fugleholme 
og meente, at det var urigtigt, at disse skulde 
gaae med ind under Lovens « Jeg tør ikke 
benægte Rigtigheden af, hvad« de ærede Med- 
lemmer have anført, «idet jeg maa erkjende, 
at der er ikke saa ganske liden Forskjelipaa 
det, som Loven nærmest sigtekitilJog saadanne 
Forhold som dem, de ærede Medlemmer næv- 
nede, hvor den private Interesse er fuldt saa 
paalidelig ten Værge for Yngeleth som Loveri 
itogeiisindekan blive, og jeg skjonnerkikke hele 
ler, at "der kan være Ndget iveien for« istand- 
tage«freded«e«Holme« af den Beskaffenhed« idet. 
nemlig Grændsen er tilstrækkelig given, og Be- 


