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har 홢  Fod P; ? - . 홢 » g nav « «  홢  scz «». 
?홢홢홢TEIsk-lstzhe8"cc, k»x zssslxkkszjsks stiv-IV, dm : en l o  gaaet k u n  3« 
« Usefksklskovfdkskafgeps kE SWM Hr der 
det. blevet Ykzjspkzszthrzorleses I ?  kydekligere er 
ganske sFEE«ESCII«TEBUIc« til ««3c"ct« -b3 der, sfsordsrespz en 

Enbsdsksxsskssd har gkckk "sk« :c I?- ««s«ms« Om, en 
hold- dersbetsojverkhqkkspdzss skyldig i et For«- s ) 홢 3 A( , . 

nodvendkgc Agkekfe og T i l l i d ,  Jzatksscsttklcng 
Udvalgets Forslag Men » " IV! det hedder i 
Ytzesdlemsklkkz Zm man viilwgkjlyksnftstqer til Fred« 
stole, at»pe ikke skulde Himle« v o r e  Dom- 
홢  , 홢  홢  at  rsixi 홢  홢  

komme til ge hper Da sk ! n'e J  I at dømme-O; sgflisess 홢 Fxxzte 
Sk! bfh»fv»er»jo»blot at forncckg Opskgsmaalx 

mand ved a'i sige? at  han kne en Embeds- 
hold, der maa svække den skar, UTXVULF et For- 
foxngzkkntz Agtzkksskz og Tknkdk II: Hans Shilling 
ULEVUSEP for. Domstolene, «- sEU Sag da 
vxisk for min Sigtelse, sat: og Jeg, spker Be- 
o den er«l1öv«iist. Men skulle de jkjpjxjjz 
ethvert Fald here s er skulde dog-y- 홢  »s ZJYN 홢  Evner « t홢l , k 

S« om Embedsln1ändess» M »At» be- » - U Hat· gjort sig 
skyldigJ eirMislighed elleret Forhold, der svækker« 
den «Agtelse og»Tillid, spsonzs er »nödvend»ig«foi" 
det Embedes han harzli Dette er fra flere 
Sider« blevet poiisteretzs»»iitenl jeg skal henstille 
tttislkcxxk ærede Ftkiaatsstjtkctkstetz o»cti« han tak: 
faae deikfdkeslctitkede Corrt"riiission, 3 hvis to Med- 
lefnixterkkskulleijdeekre Medlemmer a f  die over;- 
ordnede Do"titsto1c, saaledes besat« paa d'e tre da- 
dke ;P»tapstzt«, fiatghati faaer kottxttaxttsa Ptajcstctp 
Tolderzihedjsxtxdetid »kort · sagt alle 3Embedsmænd, 
af de «fdrskjelligeBiagttxheit keprckesenteiedej Jeg Troens 
at dennfesszsjfesnvfiisnirrg til; 홢 at enzComkrnission skulde 
bedre kuinnesskjgnne over; de fozrkeltggendexssoorgds 
maa! end Landets Domstole, ikke holder Skik. 
Hest-de: dex fra «Re»gj«3ringens3«Sii»5e"sorieligget et 
Forslag xsomkdextY «d«en««oerede 7de« Kongevalgte 
(Ussing) har berortss var det jos muligt; Uiat jeg 
ikke varskommen iBevaegelsesczaledes som. ved 
det Angreb; Regjeringezziz har gjort paa« den 
bestaaende iOrdeic 홢홢홢홢 jeg veed ikke, hvdrledes,« 
min Medforslagsstjller da vilde have stillet sig? 
홢홢홢»; men et»»saa«dant«Forslag홢 fvrelisger«ikke. Nu 
siger den hoitaeredeszMinisteis at »det mulig kan 
komme Frem til 3die Behandling, og a t  det 
da« vil kunne fjerne ScBctankcttghegdct, enkelte 
Medlemmer have ved at qsskqere den bestaaende 
Udgang iil"D«ömstolene. Jeg kunde· dog ønske 

a«t««anbefale·de«t«hdie Thing at gaae dersom- 
vendte Veixrtektzligat vedtage Ændringdforsla- 
get NYUY pg derefter see, om d3er»,maatte være 
Ajtledningtil at modificere det ved 3die Be- 
hatidtkrcgklsaatcdrss at det kaa blev bct Factkskcz 
der blev henlagt tit Domstolene, medens der- 
imod; Skjønne-i over Beskcifsenheden af det, der 
var beviist ved Domstdlzena blev henlagt til 
en eller, anden saa udmærket godt sammensat 
Ebxxrtatsstortjk at Kundskab t i l  alle fbrsskjrutgc 
Forretnirigsgrene der ° var «repræsetiteret. 홢I홢홢 
Jeg paaskjonner ikke mindre den Understøt- 
telse, jeg har fundet hos den lærde Jurist, 
det Tærede 6t«e«« Medlem for Kjøbenhavn (Nel- 
lemann),« uagtet han sikke «vilde«»følge heelt« 
med« p'aa «min»IVei. «Fdrsaavidt h a r  jeg« 
fundet en bedre Un»derstøttelss«e«hds den høit? 
ærede Finantsministerf thi han har ikke int- 
vendt Noget imod de fem Punkter, jeg op-« 
stillede »tils Begrundelse af, hvad jeg erklærede« 
at ville kaldet-3« for ikke at bruge. stærke-Ud- 
tryk i «en Sag som« dennd«s홢s«홢s, at홢Udkaskets 
kunde Isynes a t  fjerne sig fra« Grutidlovens 
Tanke« "Til" Begrundelse sdekaf Eansørte" jegj 
Grundlovens Bestemmelse, Udtalelser i»Repraek« 
sentatidnem Høiesteretsdokn, FiiiantdtniriistereriK 
egen Jiidrontmelse og Slutningsbemcerkniugerr 
afJAiotiverne til. det ifjor forelagie Udkast« 
hdilkefi jeg shaabek at have fokrelagtsaa tyde- 
ligt ««og saa langsomtx at det ikke vil være· 
undgaaet Nogens Opnfcerksbmheds hvad det 
staciier 홢  denne Slutningsbexncerknitigf At 
Lovforslaget fjerner sig fra Grundlovensz Tanke; 
maae; ærede Medlemmer indkø1ulne«« mig er  
Tilfældet. Der stod under Grundlobsforhands 
lingen to홢«modstaa«eiide P r i n t e r  imod hinan- 
den. « Man»kænipedesfdrdden« ubetingede Af- 
saettel·ighed«· og  for «den ubetingede U»afsætteligz 
hked dg Resultatek blev somsbekjendts at «U«af-« 
ssettelighed kun blev forbeholdt Dommere, 
medens man med-Hensyn til de andre EmbedsF 
mænd fulgte den Middelveh samtidigt med"at 
man erklærede dem afsættelige uden Lov og 
DomJ at give dem et Vært! i en; Rsettil 
Pension, og nu« spørger jeg, om dette Vcern 
har Noget . at betyde, naar man lader Nydel- 
sen as denne paa Grundloven støttede, lov- 
begkrundede ogk lovordnede Pensionsret være af- 
hængig af RegjeringenJ altsaa af den-Stats- 


