
1421 2den Vel» af Forsk til Penfionslon 1422 

hed, men som jeg ikke behøver at opholde mig 
videre ved, nemlig at " en saadan Afgjørelse, 
der maatte gaae ud paa, at han skulde have 
Pension efter Pinsionsloven eller pensioneres 
efter en særlig Lov; skal gjennemgaae flere Jn- 
stantser, og kan igaae lige til Hoiesteret. Der- 
til kommer, at denzCornlnissioml Regjeringen 
har; foreslaaet« i mange Tilfælde aldeles ikke 
vilde kunne srogte sit Hverv tilstrækkeligt, navn- 
lig hvor» der er Tale om militaire Embeds- 
mænd." Der er jo nemlig tænkt paa en Cour? 
mission, bestaaende af 2 Overdommere og« 3 
administrative civile Embedsmcend Nu høre 
jo imidlertid de Militaire ogsaa ind under 
Pensionsloven af l858, og jeg troer, at denne 
civile Commission vilde være aldeles ufkikket 
til at dømme om Forhold, der angaae Milt- 
taire, dg navnlig om et saadant Forhold, hvor 
der irr Spørgsmaal om,t hvorvidt »en Mand 
maa ansees riskikket til at forblive paa sin 
Plads« et« saadant홢 Forhold hører efter min 
Mening naermestlind under en Krigsret, og 

der » ei: han, ogsaa bedst tjent med, at hans 
Sag findensin Afgjørelse. Der vil kunne 
reises den Indvending imod Forslaget under 
Nr. 2, at, naar det er høiere Embedsmaend 
sag er det« ikke i sin Orden, al en saadan 
Undersøgelse begynder ved en Underket; den Paa- 
gjældende kunde jd maaskee endog være Underdom- 
Inerens Foresattei Men denne Indvending betyder 
ikke Noget; Hi til enhver justitiel Undersøgelse har 
Justitsministeriet jo altid, naar det strider det nød- 
vendigt, Myndighed til at nedsætte en Com- 
mission «홢홢홢 Den ærede 4de Landsthingsasarrd 
for 9de Kreds (Bruun) gjorde en Bemærk- 
ning, som det ærede kongevalgte Medlem, der 
sidst talte, udforteYnoget videre, nemlig at det 
vilde være uheldigt at faae to S a g e r  naar 
en Embedsmand efter Straffeloven var dømt, 
ikke til Embedsfortabelse mendog for et saa- 
daiit Forholds som Regjeringen maatte ansee 
for at gjøre ham uskikkek til at beholde sit 
Embede saa meente det ærede Medlem, at det 
vilde svæ«re mindre etzrrikct om derefter det 
Spørgsmaal, siom han da. ialtfald ikke havde 
begaaet en i den offentlige Mening vanærende 
Handling, skulde indbringes for Ddinstolene 
Dette kan jeg dogiilke ganske gaae ind paa; 
thi « det Spö»rg«sinaal, der snnx skal« »afgjøres, 
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bliver jo ikke aldeles, det samme, som alt een- 
gang er paakjendt, hvorimod Sagen vel bliver 
meget lettere for Domstolene at afgjøre; Sa- 
gen ligger jo tilrede, der «er blot at dømme 
over Beskaffenheden af den Forseelse, Embeds- 
manden har begaaet, om hans Stilling i det 
Hele er en saadan, efterat han har begaaet 
denne Handling, at han ikke kan blive i Em- 
bedet, og dette forekommer mig, at Hoiesteret 
ligesaa godt maa kunne dømme om, og at 
det navnlig for Viilitaires Vedkommende meget 
bedre kan bedømmes af en Krigsret end af, en 
civil Eommissiom Jeg kan derfor ubetinget 
stemme for LEndringsforslaget under Nr. 2, 
men maa dog henlede de ærede Forslagsstilleres 
Opmærksomhed paa een Ting, nemlig at det 
Udtryk, der staaer i Ændringsforslaget under 
Nr. 3: ,,paa Grund af Forsommelighed i sin 
Embedsgjerning«, vel ogsaazburde optages i 
LEndringsforslaget under Nr. 2. 

Kiwr t  Min ærede Gjenbo (Oxenbøll) 
har allerede paapeget det, jeg havde tænkt 
at ville anføre imod det ærede 4de Medlem 
for 9de Kreds (M. P. Bruun), der fremsatte 
den Indvending, at der kunde opstaae to Un- 
dersøgelser, naar der allerede havde fundet v 
Paatale Sted mod Embedsmanden, men uden 
at, han var dømt. til Embedsforbrydelse 
Dette er som sagt allerede imodegaaet af min 
ærede Gjenbo, og jeg anseer det ogsaa for 
temmelig givet, at, naar allerede en Under- 
søgelse har fundet Sted, saa vil den afskedi- 
gede Embedsmand ikke benytte Retten til at 
forlange en ny Undersøgelse over det samme 
Forhold. Jeg har blot henpeget paa, at 
denne Distinction mellem Undersøgelsen »og 
Sagen er temmelig stærkt fremhævet i vort 
Ændringsforslag, idet der netop deri er sagt, 
at Vedkommende kan fordre, at der efter 
Reglerne for Justitssagers Behandling skal 
finde en Undersøgelse Sted, og at der derefter 
skal anlægges Sag imod ham. Det første 
Moment vil jo bortfalde, naar allerede en 
Undersøgelse har fundet Sted, idet han saa 
ikke vil underkaste sig en, ny judieiel Under- 
søgelse» --홢·-홢-, Hvad angaaer den Indvending 
mod vort Forslag, der fremkom fra min Gjenbo, 
da husker: jeg, heller ikke at lade den gaae 


