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raade«. Den nævnte Slntningsparcigraph § 
17,- i Lov af 24de Februar 1858 lyder-saa- 
ledes: »Spørgsmaal om Embedsmænds Ret 
til Pension eller» Vartpenge samt om deres? 
Enlers Pensionsberettigelse kunne fordres af-sz 
gjorte ved Donxstrslenetb kDet er altsaa herved« 
overfor Otigsdagerr i forrige Samling bestemt? 
og ligefrem blevet udtalt, at en Bestemmelse 
om, at Spørgsmaal om Embedsmænds Ret til; 
Pension eller Vartpenge kunne fordres afgjorteJ 
ved Domstolene, er ganske overflødig indenfor, 
Grnndlorsens Omraadeu»홢홢 Efter saaledes-at? 
have citerets Gxuudlovens Bestemmelser, Repræ-- 
ksetitatiottetrssegen Opfattelse, Hoiefterets Dom, den 
홢nuværende Finantstninisters Jndrontmelfe og den 
afgaaede Regjeringskitltiskuelse om dette Spørgs- 

smaal turde jeg ansee Pkindretallets betrygget 
xmods sBertægtelses kfra nogensomhelst Side 
af IEmbedsrnændenes urnbestaaende ubetin- 
gedes Ret til at søge Domstolene, naar Re- 
gjeringen efter deres Afskedigelse vil nægte 
dem den lovbestemte Pension under Henviis- 
ning «til de paagjceldettde Paragrapher i -de 
gjældende Pensionslovq henholdsviis §§ -6 og 
8, hvortil i det foreliggende Lovforslag svarer 
første Stykke af s 2. Asskediger Regjeringen 
nu en Embedsmand under Henviisning til-de 
nys anførte Bestemmelser, da er det Embeds- 
mandens Ret at svare: »Ganske vist kan Kon- 
gen afskedige mig, og det kan betydes mig, at 
denne Regjeringshandliug har sin Grund i et 
af mig udviist Forhold; men, om det samme 
Forhold, som Regjeringen har lagt til Grund 
for sin Bestemmelse om Asskedigelsery er af 
den Beskaffenhed, at det kan berøve mig min 
ved den kongelige Uduævnelse erhvervede Ret 
til Pension, det har Grundlovenj udtrykkelig 
sagt ligger i Domstolenes.Haand; Regjeringen 
har det Prærogativ at kunne afskedige mig som 
Embedsmand, men Domstolene have ,at kjende, 
om min Ret til Pension er forbrudt« Denne 
Adgang til Domstolene, denne Ret tilkatssoge 
Rettens Bei er. det, som, det foreliggende, Lov- 
forslag vil hæve. «Det Mindretal af Udvalget, 
hvortil jeg hører; »anbefaler derimod, at lade 
den blive bestaaende; dette-Mindretal paakalder 
den vistnok -ikke ualmindelige Erkjendelse, sat 
det; er misligt 홢홢홢s jeg vil udtrykke mig saa- 
ledes for. overhovedet taget-- ikke for Øieblikket 

at bruge noget stærkt-Udtryk 홢홢.at foretage 
et Skridt, ,som kan synes at fjerne sig fra 
Grundlovens Tanke. Jeg. appellerer tillige 
til den idetmindste forhen, og jeg haaber, endnu 
almindelige-Anskuelse, at det er i,Folkefrihe- 
densk og, kan jeg ogsaa sige, « ikke mindre i 
Statstjenestens Interesse, . at Embedsmændene 
have en ialfald mod Vilkaarlighed sikkret og, faa- 
vidt tiaturligviis deres hele Stilling iøvrigt 
tilsteder det, uafhængig Stilling. , Jeg paa- 
kalder den Følelse af Betænkelighed, zders maa 
være ved at afskære og ophæve »en Ret-til 
Afgjørelse ved kDornstolene« som- for Tiden be- 
staaer. Gaaer«jegsnærntere ind paa den For- 
andring, som den høitærede» Regjerittg i .  saa 
Henseende foreslaaet« os, saa sees dens. Forslag 
at tilfigte en Overgang fra Afgjørelsen ved 
Domstolene. med, al- den sBetryggelse, ssonspen 
saadan»Afgjørselse giver, til Afgjørelse, ved en 
Myndighed, som den høitærede Minister selv 
tillægger en væsentlig administrativ Charakteer, 
der, skal bestaae af Medlemmer udnæynte«paa 
Tid, som afsige deres Kjendelse uden-Appel, 
og som skulle-rette sig efter Regler for For- 
retnirtgsgangem der skulle fastsættes ved konge- 
lig Anordning, og som vi ialfald endnu ikke kjende. 
Hvorpaa begrundet. den -høitc»erede»Regje1-ing, 
hvorved xmotiverer den den saaledes foreslaaede 
Forandring? ,Den » anfører kun .i.-Moti- 
verne, at de for den almindelige-civile Ret- 
tergang gjældende Regler ere xmindre vel 
egnede for en Statskassens Tarv tilstræk- 
kelig sitkrende betryggende »-Undersøgelse. 
as de Forhold, hvorpaa Sagens Udfald ,maa 
beroe. Hertil svarer nu det Mindretal hvor- 
til jeg hører, simpelthen ,og -홢-홢홢. jeg tør vel 
tilføie 홢- aldeles «logiskt»»Velani Finder 
Regjeringen« «홢홢홢,홢 ojg der er vistnok Noget,- der 
taler derfor -r- ,,at Civilproeessens Regler 
ikke ere tilstrækkelig betryggende i»dette For- 
hold, saa byde v i  de for Justitssager gjæl- 
dende Slægter; vi byde de, strengeste Regler, 
som vor Lovgivning kjender til Sandhedens 
Opdagelse og Udfindelse» til Afgjørelse af 
Skyld og Uskyld«. Paa; det Stade» som jeg 
og min Medforslagsftiller saaledes ,indtage- paa 
Grundlag af»Regjeringens egne ,-Motiver, tør 
j e g  ansee det. for xorreetest forelobigzatz sor- 
blive.; » At gaae videre i ernBegrrindelsexif 


