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dernæst Udvalgets subsidiaire Forslag under 
Nr. -8 til den samme Bestemmelse angaaer, 
da forekommer det mig derimod at fortjene 
Anbefaling, baade forsaavidt Udvalget vil, at 
det kun skal være private Afsendere, hvilke en 
saadan Jndlosningspligt skal paahvile hvad 
der iøvrigt vil medføre«at ikke alene Stats- 
myndigheder, men ogsaa communale Myndig- 
heder ikke blive pligtige til at betale deres ikke fri- 
gjorte og ikke modtagne Breve, naar de komme til- 
bage,; og forsaavidt det vil give Postvæsenet en vis 
diseretionair Myndighed til i deslige Tilfælde 
ikke at, kræve Vederlaget. Jeg skal, derfor til- 
lade mig, at anbefale det. subsidiaire Forslag 
under, Nr. 8. -,홢-홢 Forslaget under Nr. 9 til 
§ l4,- indeholder kun en Tydeliggjorelse af, 
hvad jeg antager, at,hele Thinget var. enigt 
om vedc2den-Behandling,»og det-skal jeg saa- 
ledes ligeledes tillade mig at anbefale 

»« Vi ,komme nu til de. Forslag, som ere 
stillede til § 15,»og jeg skal da strax med Hensyn 
til dem tillade mig at bemærke, at de Forslag, 
som ere stilledes af Udvalget under Nr. 
1(), »11, 12 zog -13, i Forbindelse med 
det, Forslag, som k,var- stillet under Nr. 5 
til § 12,« og som det ærede Thing alle- 
rede har vedtaget, indeholde den .Ordning, 
som ved gjensidig, Jmodekomrnen fra begge 
Sider er blevet Resultatet as , de Forhand- 
linger, som vi, ved 2den Behandling af denne 
Sag førte om Portosriheden. Jeg kan altsaa 
fuldkomment slutte, mig til de Forslag, som 
under Nr. 10, 11, 12 og 1,3 af Udvalget 
ere stillede til § 15, saavelsom ogsaa til, den 
dertil sig sluttende nye §-21, som Udvalget 
har; foreslaaet under Nr. 21. Flere ærede 
Medlemmer af dette Thing have under Nr. 
27 stillet et andetForslag til § 15, med 
Hensyn til hvilket jeg med stor Paaskjønnelse 
skal erkjende, at de. ærede Forslagsstillere der- 
ved- i væsentlige Punkter ere komne de Be- 
tragtninger imøde, som bleve gjorte gjældende 
fra min Side ved Sagens 2den Behandling, 
og det for en stor Deel i den Form,, hvori 
Udvalget nu har foreslaaet at vedtage § 15. 
Der. er saaledes -i Virkeligheden, som det ogsaa 
blev fremhævet as-det- ærede Medlem, som før 
mig førte Ordet kfor Forslagsstillerne (Oxen- 
bøll), nu egentlig kun eet, Punkt tilbage, 

hvorom vi ikke hidtil have kunnet blive enige. 
Det ærede Medlem har i det Foredrag, hvor- 
med han nys begrundede Forslaget, stærkt 
fremhævet de Grunde, som for ham have været 
afgjørende til ikke ogsaa paa dette Punkt at 
kunne gaae indgpaa det af mig tiltraadte 
Forslag af Udvalget. Det vil jo vides, at det 
Punkt, hvorom Uenigheden nu alene. dreier 
sig, er det Spørgsmaal, hvorvidt det Forhold, 
at Staten skal erstatte de Embedsmænd, som 
hidtil have havt Portosrihed, deres Portoud- 
gifter efter Regning eller Opgjørelse. -홢홢- thi 
dette anseer jeg for; omtrent eensbetydende 홢홢홢홢 
skal vedblive si al Evighed, eller kun indtil 
det afløses ved nye endelige Love, navnlig nye 
Contoirholdslove Sagen dreier sig altsaa om, 
hvorvidt man. bør sige, at den Fremgangs- 
maade, som i den forste Tid maa bruges, er 
at s foretrække for bestandig - fremfor den, 
som k jeg har . tilladt mig at bringe i For- 
flag, shvorved det stilles i nær Udsigt, 
at den hele Godtgjorelse efter Regning 
for de fleste Embedsnmnds Vedkommende 
afløses, af en fast aarlig Godtg-jørelfes- 
sum. , Naar det ærede Medlem, der førte Or- 
det for Forslaget under Nr. 27,. udtalte, at 
han ikke-kunde skjønne rettere, end at den 
deri fastholdte Ordning. maatte være behage- 
ligere for Finantsministerem saa vil jeg svare 
ham, at han i saa Henseende har fuldkommen 
Ret. Den vilde virkelig være behageligere for 
Finantsministerem om ikkefor Andet,. saa fordi 
det derved vilde kblive ham muligt at.imøde- 
komkne de ærede Medlemmers Ønske, hvad han 
gjerne vilde. Ordningen efter Forslaget under 
Nr. 27 kunde maaskee ogsaa være Finants- 
ministeren behageligere i andre Henseender; 
men Hensynet dertil kan ikke afgjøre Sagen. 
Hvad der maa afgjøre Sagen, ser Hensynet 
til, hvad der er hensigtsmæssigst og rigtigst, 
og hvad man i Længden vil staae sig bedst 
ved, men det troer jeg ikke, man vil gjøre ved 
det af de 8 ærede Medlemmer under Nr. 27 
stillede Forslag. Inden jeg fremhæver, hvad 
der egentlig i mine Dine er Hovedgrunden 
til, at det er saa ønskeligt at blive staaende ved 
Udvalgets Forslag, maa det maaskee være mig til- 
ladt at fremsætte nogle Bemærkninger med Hensyn 
til adskillige af de af det ærede Medlem for 


