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ikke vilde være gaaet i den Retning ««Derfor
forekomtnex det os,’ ati det ikke er tilstrækkeligt
sdr lat«opn«aa Sikkerhed « for den. Afgjø-

»»rels»e «af«»disse iPunkters som man søn-
skers at man henviser saadanne Punkter,
soni ere «saa lidet fuldstændig udtrykte i Lov-
givningen, til Domstolene, .og det har derfor
været »portie«ller idetmindste mit Haab,« ··«at» de

Bestemmelser, fjom her «er»e indbragte af det
ærede Medlem «f«or«« Svendborg Amts Zdie
Valgkreds (J.»A. Hansen), og som ere tiltraadte
i dei vedkommende Ld»vsorslags’§ 3«,««a·f, den

høitærede Jndenrigsminister,« og som have fun-
detsen saadan Understøttelse i det andet Thing
as den høitærede Justitsminister, havde naaet
til atl saa Lovskraft idenne Session, thi der-
med vilde Sagen saltsaa være afgjort Da
dette ikke er sket, forekommer det os soni sagt
aldeles utilstrækkeligt at henvise "Y,Spø"rgsmaale»t
alene til Domstolene;«muligvis vil»i«rigen Sag
tomme for, o«g muligvis puster-ikke derved

formedelst Tilsældets Specialitet blive- afgjort
Noget, ligesom « det jo ogsaa er muligt," at
denne Afgjørelse kunde sørelt«il, at Lovgivnings-.
magten forholder sig rolig paa-dette Punkt
logi tror, at den ikke mere behøver at optage
Spørgsmaalet paany. Det .er af denne Grund,l
at del ærede Medlemmer, som ere enige med

inig,«««halv"e foreslaaet mig at indbringe denne

Dagsorden, idet vi ere enige om, .at vi ved
at« indbringe den i denne Form, ville opnaa,
Ihvad i den«« høitærede «Forslagsstiller har villet,«
nemlig at man i muligt »forekomniende»Til-
fælde vil gaa«til Domstolene, og dernæst det’
meget IVæsentlige,« at Folkethinget udtaler’ sig
for, at de ufuldkomne Bestemmeelseronidette
Punkt i Fæstelovgivningen maa suppleresl og
fyldestgjores af"Lovgivningsmagten, for at Hen-
sigten med Fæstelovgivningen overhovedet -'kan
bevares. «Jdet det, altsaa forekommer os, at
man ytlde«»n»aa et;i fyldigereßesultatspaa denne
Maade, henstillerx jeg til«det» høie Thing-og
særlig iil» den ærede 1 Forslagsstjllensvm man
ikke kunde enes»om en«motiveret Dagsordeni
d·en«»Form, som jeg «(har«t»i«llath mig at foreslaa.
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i- « l, . ’ ’i , l -1!Frederikfer :» ,Det forekommer mig-» at

den iærede· Ordfører .fgt»·»-«Dagsordenen sagde
noget ganske Andet i sin Motivering, end

selve Dagsordenen siger. » Dagsordenen ud-

taler, saavidt »jeg« opfattede den, da den, blev
oplæst, og da ,jeg ser saae den»d«en Mulighed,
at der vilde kunne«komxne en LsoyJ om denne
Sag, men-denærede»Ordfører·ud·talte det som
et Ønske,« og, der er jo stor Forskjel, paa at

forudsætte en Mulighed og udtale»et Ønske
Jeg vil stemme forsDagsordenem fordi «den
udtalte det Første, men-jeg vilde ikke gjøre
det, hvis den sagde det Sidstel ,;«

»
«·

l Ordfdretxem Det er enmeget useeds
vanlig; Fremgangsmaade her i Thinget» naar
lisan«« først sladee Mindretallet, xalll»gr4illeF«le»r-
-tallets»Jndstill«inger,« saaledes som sdet her ser
sket, »og man .saa indgivet Forslag til en Dags-
ordenJ uden at man har givet Flertallet Lei-
lighed til at »gaa nærmere«ind paa de af
Mindretallet anførte Grunde’ Man pleier»at
lade -de to Parter først «faa.Ordet, inden man

søger at standse den hele Forhandling og der-
vedl ,at fratage den anden Part, som endnu
ikke har havt Ordet, dette ved «at« fremkomme
med et Forslag til en Dagsordem ,Den gode
Hensigt, som det ærede Medlem har: havt ved
denne Leilighed, tvivler jeg aldeles ikke om, og
jeg vil derfor ikke sige Andet, «end« at Vedta-

tagelsen af den Dagsorden, Xhan hine foreslaaet,
for mig er ensbetydende med, at Thinget for-
kaster Jndstillingen i det Hele» En Jsaadan
Dagsorden har for mig ikke den fjerneste Be-

tydning. At udtale fromme Ønsker-) det kunne
vi jo gjøre Alle, Hver især, naar vi ville.
Dagsordenen, som den lyder, vil, naar»«den
bliver vedtagen, ikke have anden Betydning,
end at de, der stemme for den,» derved sige:
vi ville ilke hiaveNoget med denne-Sag, dette

Forslag til Beslntning, «at gjøre. ’

»
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Afstemning ikke skal«misforstaas, herved erklære,
at jeg stemmer »saavel mod den Dagsorden,
dersp er indbragt af·,s,det; ærede«Med«lenli««·«f»ozr
Odense Amts 4de Paxgkreps (H,» E. »D’. Miil-
ler), som:« imod« den»Da«gsorden»’der er ind-

bragt «af det æredeMedlemkforsKjobenhavns
6te Valgkreds jHindenhurgY ligesom jeg ende-

lig vil stemme imod Resolutionerne
«

Begge
disse Dagsordener gaa ud fra den Forudsæt-


