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om jegsaa maa sige, eller« som Jndbegreb af
de Forretninger, der ligge-«for · hos Møn-

stringsbestyreren. llJeg vilde for mit Vedkom-
mende «7ganske vist sættes-Pris paa,« at Under-«

ændringsforslaget «af det ærede Medlem for
Aalborg Amts 2den Valgkredsl (Klein) blev
vedtaget istedetfor Udvalgets Flertals Forslag
til en ny « §« ««10, forsaavidt som »det«giv’er
Ministeren større «Frihed til at ordne sig «end

det sidst nævnte Forslag, og"da jeg«ikke skjøn-
ner rettere end, kat Forslagsstilleren har Ret i,«
at »de Følger-, som- den-O ærede Ordfører
mener, der ’ absolut-« skulde «kom«me«saf hans
Forslag, ingenlunde nødvendig ville «flyde
deraf, « kan sljeg« selvfølgelig »« for Imit

Vedkommende kun hnske, at lder tnavnlig i et
Spørgsmaal« som dette, «hvo«r man ikkekstaarl
ganske frit, indrømmes Ministeren iden størst
mulige Frihed «til —at« ordne Sagen paa den

hensigtsmæssigste Maade, og navnlig i Over-

ensstemmelse smed, » hvad; jeg her har udtalt, snaar

overhovedet-som sagt Betingelsen for at kunne

gaa« ind« paci sen saadan«Ordning, nemlig Op-«
givelsen af Forpligtelsen til’ skriftlig Kontrakt,—
maatte vinde saa’ almindelig Anerkjendelse, at

man- maatte finde sig forpligtetftil at sætte
den igjennem. Det Samme vil- forøvrigt«ogsaaf
gjælde med Hensyn til den noget høiere Sum,l
som-her er Spørgsmaal om, thi- der er ingen
Forpligtelse ’til at- bruge denne Sum, og vi

skulle i intet Tilfælde bruge Mere end Inødven-

digt til en tilfredsstillende Ordning af For-
holdet. —«Hvad det af mig stilledesÆndri’ngs-l
forslag angaar, da kan jeg ikke være enig nieds

den ærede Ordfører i, at det Forhold, det om-

handler, skulde være Noget, der passende kunde

være Gjenstand for en «Jnstrux· Jeg mener

tvertimod, ats det, "-han antager for at være:

Meningen af Forslaget til en ny§ 10, over-

maade vel kan ordnes ved« en Jnstrux, men

derimod, naar Talen er tom, hvorvidt Embeds-;
manden skal haveA disse ’Kjendelsel·," eller hvor-i
vidt han ikke skal have dem, da er dette Noget,
som -maa være afgjort ved Lov, og jeg tror-«

derfor at smaatte «i ethvert Tilfælde ’ anbefale

Thinget at vedtage det af mig stillede Forslag.
————sMin Stilling til Sagen er altsaa den,
at jeg ikke ved de Afstemninger her« i Thinget,
sommaatte finde-Sted, efter mine Udtalelser

rakt føre migsssfokpngtct til ««s« at "g—jen«ilemfotö
dette Lovsorslag,«ineit at jeg i ethvert Tilfælde
maal" forbeholde«« «mig»’ ats tage miitj Stilling,
estetai Lovforslaget « ogsaai ihars «været«forhalid«l«et
i det andet Thiiigsihvorfra det ei'kolrillmet«he«rind,:
og hvor; Aksont del ærede«Medlemniet«»«’ville««iers
indte, en ganskeanden Opfattelse har gjort sig
gjældende,-en Opfattelse,l de«r«k«stod Regjeringens
meget nærmeieiend« den, s«m’cin «nu her- husker
at sætte igjeniiemY "«

« »««»3 « « ; «» I
Ys lKleirn .Den æredeEOrdføre·r udtalte med

megeti Bestemthed;l at jegi-b«efar'cdt«"mig iserk

Vildfarelse, «oig»søgte at gjøre gjældende imod
det LElidringsforslag«, jeg shar tilladt Jmigai
stille, at det endogsaa vilde være: et TilbageY
skridt, forsaavidt mair Tiderefsteis «vilde komme

til at paalægge selv lF"ø"«rere««»af«de allermindste
Skibe, Føi-ere afl«Skibe« under »I»i3 Kommerce-’
læste-y- og af Skibe, soml »fakc« imellem ««ixldey«z
landske«Havne,«« en«Forp«ligtelse« til’at»s gaa til
Vaterskouten,« som ’de ’«hidtil« ikke have hath
Jeg kan ikkel»negte, at "’efterhaand«enlsomiideni
æredeiOrdfører idag har udtalt sig, er« jeg ble-«

ven «mere bestyrket i«’den Frygt, som jegihavdek
strax fra Begyndelsen, 11nemlig at denærede
tOrdfører sikke havdei havt rigtigt Tid, til- at’

gjennemlæse det «Forslag, jeg har tilladt-mig at-

stille« Jeg tvivler nemlig ikke« paa," sat, lider-«
sont han omhyggeligt havde gjennemlæsti For-»
slaget, vildelhanikke have kunnetl udtale sigs
som hans tillod-isig ats gjøre.« Dersom hanntit
under min Anvisning vil læse dette Forslag,’r
vil han finde,« at det, der skulde henlægges til«

den-Mand, hvem jeg for Kortheds Skyld vil
kalde Vaterskoutens Efterfølger,«dets"er de For-
retninger, som efter «§§ 5 og ) 6 ellers vilde

zkonime til at ligge under tMenstringsbestyrerenzt
kmensefter ’§ 5 «i» FlertalletsForslcig er dejri jo
kun Tale«oms «at Møns·tringsbestyreren hari
Nogetsiat gjøre-med Hensyn til-Godkjendeler
«af « Forhyringskontrakter,« naar Reiseni gaar lært-«

gere end «til Østersøen eller Nordsøen,tligefomi
det»3ö«gsaa« kun er«»i dette Tilfælde, at Afregnings
skal foretages-« for Mønstringsbestyreren« ved

Hjemkomsten ’D«et er:-altsaa ogsaa kun idetter
Tilfælde, at deri mitForslagEer Tale «om;-
at Vedkommende skulde gaa til Vaterskoutensj
Efterfølger: "-"- «· » .««; - -«.I ««-


