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hjemme, «thi» ikagn det ordnes mellem »Skibsk
feiet-en og «Mandskcibet indbyrdesj «naar«Af-«
regningen ikke sker for Vater«skouter saa kunne

de ogsaa indbyrdes«ordne denne Sag under

de nuværende Forhold, thi naar de «møde »me«d
Afregniiigsbogen; og deri, er indført, at Metro-
seii har modtaget saa og saaMeget, ogfhaij vedkjen-
der«» sig det, saa kan det. godt være,de«ls en«Akk
kortningdfor’Bøder og dels en Udbetaliug Jeg
forudsætter iimid»leetid, at Sligt aldrig. fore-

gaar, thi »der» er«i Lovgivningen foreskrevets
saei omhyggelige Formerssidetmindste for Art-i
vendelse af: Boder ·og Tilforsel til« lo·urnalen,»’
tiaars det finder-· Sted, at slige Uregelmcessig-’
heder ikkekl ville foregaa ved saadanne Leilig-
heder. « Det ærede Medlem talte om Tilside-
sættelse "ras Mindretallet; sjeg skel, for at spare
Ud«valgets»« ærede Formand for«kat tage Ordet,
sige, at«det beror paa en Misforstaaelse « Ud-»
valget har« holdt sine» Møder og Flertallet
stillet Ændringsforslagene med Forbehold af
Redaktioner, og det-har ogsaa, sorespurgt sig
hos det« ærede Medlem, og han harfsvarekf at

han .for- sit Vedkommende ikke vilde stille
Ændringsforslag Man er altsaa i lden»Hen-
seende gaaet den sædvanlige Vei, og der er

ingen Grund«til at tale "om Tilsid«esættelses
Naar-vi nu ' sammenligne den ærede sidste
Talers Bemærkninger med den Udtalelse, »»som’
fremkom fra« det ærede Medlem for Aalborg

Amts 2den «Valgkreds («Klein), som har stillet
Underændringsforslag til Forslaget under Nr. 8,
da haabet jeg,«det vil staa klart, at jeg har
Ret i at betegne dette Forslag saaledes, at det

ialfald flet bliver saa afvigende i sine«Følger
fra Flertallets, ait man ikke paa nogen Maade

kan tilraadedet» «Naar dette«Forslag nemlig
vedtages,l saa haaber, man ialfald at kunne
uddve’ et Tryk sta forskjellige Sider, saa at,
selv««·om«den meget ærede Jndenrigsminister
ved« nærmere Overveielse maatte sfi«nde, at man

-skulde blive ved eet’Kontor, hans » Plan gaar

itu; og at«’man da beholder efter det ærede
Medlems Forslag Vaterskouten og to Kontorer,
menl dette vilde ·slet«ikke passe med samtlige
Lovforslagets Bestemmelser, ·thi saa skulde man
efter Lovforslagets § ’5 paci det ene Kontor

mode med Skibsbemandingslisten og lade den

oplæse 3 med «de ifornodiie Bemærkninger og

gjentage akkurat den samme Oplcesning lfor,
Monftririgsbestyreren Saaledes som iLov-
forslaget er anlagt»· vilde det «være en sor-,

underlig»V»idtl»øftie«jhed,’ det« vilde kun være en

Gjentagelse af, det,-Samme paa begge Stez
det. Naar det derimod sket »paa samme Kon-
tot,«saa: endel enSelvfolge at idet Sammes
vedkommende søkyndige Mand, forsaavidt han
faar med denne Del af» Skeibsbeinandingslisten
ak gjøre, lader sdet oplæse og kde Paagjælsj
dende Jvedkjendesig det, saa. bliver det ikke

oplæst for-» Monstringsbestyrerens der «· arbeider
ved Siden af ham, men saa er det» afgjort
med det Samme Altsaa vil en saadan Æn-i

dring overhovedet slet sikke kunne passe efter
dell»Form, hvoriLooforslaget foreligger. Det,
Eneste," deri kan«gjorie«Jgodt for, er, at det
ærede Medlem lredder sit kjære Princip om ien
særegen Vaterskout"log et særeget Kontori
Kjøbenhavnz men jeg kan ikke tro,« at Thinget
vil, erkjende det for rigtigt, ligesom jeg ogsaa
er overbevist om, at vort Forslag til § 8 vil

finde len saadan Anvendelse af Jndenrigsminiz
steren, at, naar kort Tid er gaaet,l saa skulle
de Resten der"muligt endnu kunne hæve sig

sfor en særegen« Vaterskout, sorstuinme i Aner-,

kjendelse af, at vi i denne Saghave truffet
det Llsettespl ·«»’ »" iil

» Kleim l.J«eg»vilde kun med Hensyn til,

lhvad den ærede Ordfører nu udtalte gjøre, op-

mærksom paa, at det i mit Underændringsfor-«
slag Udtrykkeligt hedder, at der skal kunne

ansættes en solyndig Mand til’ at udfere de

ellers Monstringsbestyrerne efter §§ .5 og 6

spaahvilende Forretninger med Hensyn til Op-
rettelsen eller Godkjendelsen af Forhyringskon-
trakter.« Derved har jeg netop«tænkt mig," at

denne Forretning,« der omtales i Lovforslag-etsf
§ s—i Begyndelsen af’2det Stykke, vilde

kkomme til sit gaa ind »under««Vaterskoutens
»c«5-·fterfl2slger,4 saaledes at der aldeles likke ester
Underændringsfo·rslaget vil komme til at finde

’snogen Gjentagelse Sted.«« Sagener overor-
Isdenllig simpel,« og ’det undrer mig, at den,

særede Ordfører ikke khars fet»det. Dersom
Indenrigsministeren maatte ville gjore Brug
af den Bemyndigelse,« som jeg foreslaar at

give ham, til at ansætte en særlig fekyndig


