
6731 Foressisrgsels ktil Finantsminister-ens 6732

megets npaalidelsig Maalestok; i sthi man kan dog
ikke antage,»at Udbyttet af en Bygning«—skulde
stige «i samme Forhold, som Assuraniesummen
stigerU sPsaci «Landet ersAssuraneesummen sna-
rere-forl lav end for høi, medensi Kjøbstæ-
dernedet Modsatte er Tilfældet; jeg har saa-
ledes set opgivet, at i- nogle Smaabyer vare

endel Bygningerlassuirerede for 163,000 Rd.,
medens de bleve- solgte for 77;000 Rd.,( alt-i

saa for under -det Halve, saa at«man-altsaa
heraf ser; hvilken upaalideligf Maalestok Assu-
rancesumnien er.- -« Derskan ogsaa- siges Noget
imod, at- Bygningsafgiften kun-taget Hensyn
til Fladeindholdet og slet ikke .til Kubikind-

holdet, ligesom der« overhovedet kan være

Spørgsmaal om, hvorvidt det er«·rigtigt at-

belægge med Skat den Bestræbelse som vi
dog maa ønske hos Alle, ester atskasffes sig en rum-

meli’g,«'hyggelig og luftig Boli’g,’hvortil«endnu—-
kommer,· « at; »jo større Familien bliver, desto
høiere bliver Skatten paa Grund af, sat der

da trænges til større Leilighed; men man·kan—-

dog ikke sige,- at Skatteevnen voxer isamme
Forhold Dsom Familien. sMed Hensyn « til

Kjøbstæderne skal jeg imidlertid, som sagt, ikke

udtale mig videre, da man vel kan vente, at

der fra anden Kant- vil komme? værdifulde
Oplysninger frent angaaende «disse Forhold.
Det« er navnlig Lan-det«,« jeg har havt for Øie
med min Foresporgseh og« jeg maa da sige,
at de bestaaende Bygningsafgiftslove for lLan-

det ere«i den Grad absurde, at jeg. ikke tror-,
atl det’gaa«r an at lade sdem blive staaende i«

Aaremlcials s Vi «msaa« huske s paa,« at de paa-
gjældende Love-« ere blevne givne i· 1802 ogi
i 1;816,- dacSkatten blev-forøget stil det

Dobbelte,«nemlig til 1«1t2 Sk, sor hver KvaY
drastalenl af Bygninger med en Assurancesumt
af «ov«er 200 Rd:, saaledes at« Skattenstiger
medl Asstirancesummen indtil 3« Sk stor hver
Kvadrastalen.s » FMen samtidig-- dermed-hedder
det «i"§ 35 af Loven af 1802, atde, der
have Retld til- at- drive «visse »Haandt«eringei·

paa Landet-s-lt—— altsaa ifolge danske-Lovs 3———

13423»——7 skulde være fri for «atssvare
denne Bygningsafgift Jeg skal»tillade« mig
attoplæse denne Artikel si danske Lov; den

lyder saaledes: »Jngen Haandværksmand Imaa

bo paa Landsbyen sundtagen Grovsmede,« Tøm-

;merm"ænd, sßodkerex Teglbræ«ndere, Pottemagere,«
« som gjøre sorte spottet-,A Hjulmænd,( «Murinesfr«e,!
Skindere," Vævere,« som -væve-Bad«mel, Blaar-

jog Hampelærred, Skrædere, som sy Vadmel,
.og de Skomagere, som sy IBrenderskot
·D’e» havde altsaa- IFrihed til at drive deres

«Haandtering «uden— at» svare sßygningsaf-«
«gift,« saa iat de Bygninger p«a«a Landet, ’»der

,kunde belægges med Afgift, ·kun vare saadanne;
;hv'is Beboere ernærede«sig- ved andre Haand-
steringer, f. Er. Fabrikanter; lKleinsmede osv.l
,Det var altsaa dette, Bygningsloven aflßo2i
lhavde for Øie Men nu kom Næringsloven«
af 29de»Decbr.-,1857, og «d’en bestemte i sin-

,§ 71, at alle de for Tiden paa· Landet- bo-

isatte Haandværkerek — altsaa de i Danske Lov

;nævnte — der hidtil h«avde«« været fri for at

ludrede Bygningsafgist, skulde, saalænge detdreve
«Haandteringen, beholde Idenne Frihed for del
Huse-og Værksted«er, de«benyttede, dengang Loven:
Jndkom, hvorimod««d«enne Frihed-kun skulde »til-’«
Skomme dem til Iste April 1862,»«« forsaavidt
:de- flyttede andetstedshenl ttMen «nu»er«det3

»vii«terligt nok, iat netop de Haandværk, som-'
;man havde Lov«til at udøve paa Landet;l og
ksom dengang vare fri- for at svare Bygnings-
Zafgify ere"saadanne,- lsom drives «i Forbindelse
lmed andet Erhverv, Noget,« som Forordningen
laf 1«802 ikke kunde have Øie for, '«da disse
kErhverv vare fri-for Bygningsafgift; - medens

;der ikke var-Tale om-dem«,—,der vilde etnaelte
Isig udelukkende-deraf Der-fra er—« det««i Grun-!
iden, sat Feislen«-stamln·ers«." « Jeg giver-den høit-«

sagtede Finantsminister «Ret«j i, hvad« han sagde
zi- det- andet Thi-rig, at « det· ikke stpd ishans
sMagt alt-forandre Lovene, ogs han sag-de soberci

sfor en —æret’«Tal·er, der« havde·«Adskilligt· at

lindvende, -at det·-Forkerte ligger iden forkerte’
lLov, der «er bygget paa et Andet-Grundlag,-spaa sdet Grundlag nemlig, sat Beboere-af saa-

idanne Bygninger, som ikketshaveHAndet at er-
jnære« sig ved end de Haandtetingen som ikke

juden særligt Adkomst-kunne drives-paa Landet,-
iskulle sættes til Skatz« det- er Grundlaget fol-
lForordningen «af s 1802. «« «Men· saa koni I Næ-
iringsloven af- 1857«og sagde, at- netop-af de

ZErhvervsgrenex som tidligere-« havde været«tf«ri-
ltagne,l skulde der svares Bygningsafg’ift, selv
isaadanne, somtkunsvare Bierhvervx søg derved


